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AVIS DE L'AUTORITE ENVIRONNEMENTALE
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Commune

y—) .
R e e BN

.| MSE Le Moulin de Sehen ﬁ . _____' _

/.| Bourthes -~

Demande d' autor:sation d'explaiter url parc solien conirtue de 5 éohennes at d‘un pnste
de fivralson sur la commune de Bourthes

3 Dossier dans sa version de séptembre 2013 etduz décembra 2013 (compléments o
57| paysagers) ransmls le 6 décembre 2013 __ ..

= P S Frrass s J

- En application du décret du 30 avril 2009 relatif a l'autorité compétente en matiére denv:ronnement
prévue a larticle L1221 du code de lenvironnement, fe profet présenté cf- dessus est soumis & une
- évaluation enwronnementale L'avis porte sur la verslon de J'étude d'impact fransmise le 6 décembre

2013,

I. Présentation du projet

Raison sociale : 'SNC MSE Le Moulin de Sehen
siége soctal : . Tour de Lille
Botlevard de Turin
58 777 LILLE
Adresse de 'établissements - | leudlt Le houlin de Sehen
62 650 BOURTHES
Contact de Fentreprise : Mansleur DELAHAYE — Responsable prajet

Tél: 03 20 21 42 14 - ndelahaye@maiaeolis.fr - '

Activité Production d'énergie électrique d'orlgine éollenne

Jaménagément et du logément - “cerfifiée 1so 9001 : 2008 etiso 24 001 ':'20021_“
44 rue de Tournal — 59019 Lille codex

Direction régionale de lenvironnemént, de
TE|: 03 20 13 48 48 - Télécopie's £03 20 13 48 78 ~ http:ffwanve. nord-pas-te- calals deve!oppement clurahle gouvfr!




§.2, Carantristigues du peodst

Le projet comprend lmplantation sur la commune de Bourthes de 5 éoliennes dont les caractéristiques sont

les suivantes :

“type de machiné : REPOWER 3,4M104 ;
o hauteur de Tat: 80 m ;

o diaméire du rotor : 104 ms

= [onguetr de pale : 50,8 m;

& plUissance unitaire 13,4 MWL

La puissance iotale du parc sera donc de 17 MW, En plus de ces 5 éoliennes, le projet comportera les
équipsments et aménagements suivants : : ,

o tles voles d'accés aux éoliennes

Le transport des difiérents Sous-ensembles des éoliennes jusqu'au site final s'effectue par convois
exceptionnels. Les axes routiers emptuntés dolvent répondre & des caractéristiques particulidres de
largeur, de hauteur, de pente et de rayon de virage. Le cas échéant, les chemins d'accds seront
aménages et renforcés ; T

o des aires tie mohtaga et de grutage pour chaque éollenne

Des ares de montage et de grutage sont mises en place afin de permeitre linstallation des éollennes,
Elles accueilieront les grues et permetiront le stockage et l'assemblage des pléces. D'une superiicia
de 1 260 m?, ces plateformes non cldturées sont utlllsdes pour le montage des goliennes puis sont

conservees pour les opérations de maintenance ;

> Un poste de transfoimation associé & chague éollenns ;
Ces postes ne seront pas visibles dans le parc. En effet, I seront intégrés au piéd du maéi de chague

€olienne ;
o un poste de livraison permettant le raccordement au réseau électiique ét répondant aux normes en

vigueur :

L'électricité produits est regroupée au poste da livraison puis injectée vers le poste source EDE la plus.

proche, via un réseau souterrain mis en place par ERDF. Le tracé définitif du raccordement au poste
saurce sera déterminé une fois le permis de constuire obteny ;

o un réseatl de cablage Electrique souterrain reliant les éoliennes entre elles et au poste de fivraison :
L'électricité produile par fes éo!ie'nn_es est wansporiée par un réseau de cabliges électrigues
souterrains, énterrés & une profon'deur finimale d'uih métre, Les franchées seront réalisées autant
que possible le long des chemins existants. '

Concernant les fondations nécessaires & fa fixation du mat de i'éolienne, elles seront enterrées, en béion
armé et circulaires. Les dimensions exactes des fondations seront établies suite & une étude géotechnique,

qui sera réalisée préalablement aux travaux.

Pour conclure, le projet est soumis a
Installations classées :
2980 - installation terrastre de production d'éleciricité & partir d'ung énergie mécanique du vent

altorisation au fitre de la rubrigue 2880-1 de la nomenclature des

ei regroupant un ou plusisurs adrogénérateurs

1 - comprenant au moins un aérogénérateur dant le mat & une hauteur supérieure ou égale 3 50 m
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il Qualité de I'étude d'impact

mations contenues dans I'éude, celle-cl fait

Afin de faciliter la prise de connaissance par le public des infor
Fobjet dun résumé non techniqué clalr et fidele & I'éiude générale.

st présentds, le dossier a analysé de manitre claire, détailiée et propartionnée I'état
initial du site. De migme, l'analyse des Impacts du projet sur les différentes composantes environnementales,
notamment ['aspect paysager, l'aspect hiodiverisié et laspect bruit, est satisfalsante. Les impacts sont hlen
jdentifiés et bien traftés & la fois pour la phase des travaux de construction et pour la phase d'expioltation du -

Au regard des en}

parc éolien, o
En outrg, -au vu des impacts réels préseniés, I'étude présente de maniére précise les mesures pour -

supprimer, réduire et compenser les incidences du projet, Ces mesures sont cohérentes avec l'analyse de
renvironnement et les effets potentiels du pare eolien de la MSE Le Moulin de'Sehen.

2.1 Pay,sage

Le projet s'mplante sur un des plateaux des collines de I'Artols, & Bourthes, une des communes du canton
de Hucgueliers. Ce plateau, ol les ondulations ne comptent presgue pas, se situe & proximité de la cuesta
du Boillohnais. I sé voit profondément entailé par la vallée de fa Course selon un axe nord / sud & Fouest du-
parc projeté et par la nalssance de calle de ['Aa & I'est. Le secteur d'étude est trés pei urbanisé. On note le
seul hourg de Zotelix en surplomb du platedu retenu pour recevalr le projet alors gue les autres villages sont
encaissés dans les valiées d'oll lls ne proposent presque pas de fenétres visuelles sur les machines profe-

tées.
secteur d'étude sont rares et éloignées, Les monuments et

"une protection réglementalre se sifuent & plus de’'5 km du )
lesquelles Pnteraction du projet est inexistante.

Les sensibilités patrimoniales identifiées dans le
sites remarguables les plus proches hénéficiant d
projet.-ll s'agit essentiellement de chateaux et d"églises avec

La forme du parc projeté dessine approximativement un arc de cercle d'une portion d'angle d'environ 45° &
Fouest des habitations de Bourthes. La perception du projet a été étudiée depuis les points de vue ol il est
possible de volr le projet d'aprés Panalyse numérique des zones dinfluence visuelle, & savolr la RD341
(fune des chaussées dite Brunehall rellant Afras 3 Boulogne-sur-ier), les entrées et sorties de bourgs
alént_our,s. le coude formé par la vallée de la Course et le chemin de grande randonnée sur la cuesta du Bou-
jonnals, Uétude des co-visibilités du parc projeté avec le contexte éolien se fimite principatement & cefles
d'avec le parc d'Intervent qui sera prochainement construit & 3,5 km au sud. Ce cholX & &té falt dans fame-

sure i les parcs du secteur d'éiude sont distants de plus de 10 km.

i ressort de Fanalyse paysagére — qui est de trés bonne qualité ~ que le projet présente une trés bonné ca-
paclté d'nsertion visuelle dans son efivironnigment et que les mesures d'accompagnement proposées sont
pertinentes dans fa mesure oll elles visent notamment & I'amélioration du cadre de vie dans envirgnhement
du projet. Celles des plus significatives pioposées par I'exploitant pourront consister en un aménagement
végétal des plate-formes et merlons des fondations des machines de type pralrial, des entrées de bourgs etf

Avis de faudii envionnementsle « Dossler de demande dauiofisation dexploiter — Parg éallen de fa MSE te Mouln de Sehien & Bourihes =
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ou des barges de I'Aa.

i.2.2. Biodiversitéffauneffiore

L'étude écologique se base sur des ohservations réalisées durant un cycle biologique annue! complet, ce aui
permet une analyse satisfaisante des enjeux écologiques,

Fiore .
Aucune espéce végétale & forte valeur patfimoniale n'a été observée sur Ie site. Le seul intérét local est Je

talus du Moulln de Sehen qui présente une diversiié plus Importante. Ainsi, I'mpact sir les espaces
floristiques sera faible, voir négligeable.

Avifaune .

Les prospections réaflsées sur un cycle biologique complet ont permis lobservation de 83 espéces
d'oiseaux, dont Ia plupart sont communes & assez communes dans le Nord-Pas de Calals, L'intérét de [a
zone dimplantation et de ses abords réside principalement en Ia présence de 8 espéces nicheuses
communes mais en déclin dans le Nord Pas de Calais, dont 3 nichent en milieu cuitivé, .
Quelques espéces remarguables ont pu &ire observées comme le Busard Saint Martin {Circus cyaneus) et
ke Busard des roseaux (Circus aeruginosus), 2 espdoes inscrites & l'annexe 1 de la directive "Oiseaux”. -
Enfin, le site se frouve en dehors des principaux couloirs de déplacements de 'avifauna. Ainsl, le choix du
site d'implantation apparalt compatible avec les enjeux avifaunistiques locaux, :

Chiroptéres

Lés$ prospections réalisées ont permis Fobservation d'une espéce présente sur la zone d'implantation : [a
Pipisterelle commune (Pipistrelius pipistreilus) ef d'une espade & e abords : Ia Sérotine commune
(Eptesicus seratinus), s

Les moeurs de la Pipisterelle commune (Pipistrelius pipistrellus) la rendent peu sujette & des risgues de
coliision. La Sératine commune (Eptesicus serotius), quant & élle, séfmble se cantonner uniguement au
niveau des zones Urbaines et apparait par conséquent peu affectée par le projet éolien.

Impacts sur la faune (hors avifaune el chiroptéres)
Les espéces potentiellement présentes ne montrent pas de sensibilitds particuliéres aux risques éoliens. Les
impacts sur les mammiféres terrestres, les inveriébrés, les am phiblens et les reptiles sont donc trés faibles,

Impact sur Favifaune
Les risqués ligs & la imise en place des éoliennes sont les sulvants :

o risques de collisions au niveau des turbines ;.

= risques de perturbations des territolres de nidification et de recherche alimentaire ;

o risques de perturbation de la trajectoire de vol des olseaux migrateurs.
Drune maniéré générale, la mortalité lide aux 8ollennes reste globalement faible au regard des autres
activités humaines, Le taux de mortalité varie entre 0 et 10 giseaux par éolienne et par an. Au regard des
enjeux avifaunistigues, fimpact ¢ aux risques de collisions peut 8tre considéré comme faible,

Concernant les perturbations des territores de nidification et de recherche alimentaire, les Impacts potentiels

sont’
¢ la réduction de la superficie de stationnement pour l'avifaune hivernante
Le site n'est pas une zone dhivernage reconnue.- Limplantation des éoliennes ne causera qlr'un
dérangement temporaire pour quelques espéces. Uimpact sera donc minime, axcepté pour le
Vanneau huppé (Vanelius vanelius), qui pourralt étre impacté ;.

Avis de Tautorité enviropnementale s Dossler’ ide temande dautorisation d'explafter » Pare dollen de 'l MSE Le Moulin de Sehen 3 Bourthes &
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o le dérangement des olseaux durant la phase de travaux et eh période de fonctionnement de

linstailation :
Les éofiennes sont implantés en milleu cultivé. L'avifaune présente est commune pour la majorité des

espéces. Selon les prospections, seules 8 espices nicheuses en déclin dans le Nord Pas de Calals
nichent dans le secteur du projet. Plus précisément, seulss 3 d'entre elles nichent en milieu cultivé et
sont done concemées par le profet : [e Vanneau huppé (Vanelius vanelius), IAlouette des champs
(Alauda arvensis) et la Perdric grise (Perdix perdix).

ellus vanelius) est la seule espéce susceptible d'étre impactée compte-tenu

Le Vanneau huppé (Van
de sa "crainte” des éoliennes. Cet Impact reste modéré au regard du falble nombre dindividus

recensés sur le site (4 Individus). ]
Alnsl, limplantation du parc éolien ne devrait erngendrer gue peu de dérangements pour Favifaune |

o la réduction de [a surface de nidification :

‘Limplantetion des -€éoliennes se fait en miliel cultivé tout comme les chemins d'accés et les
plateformes de-montage. Aucun défrichement ni' arrachage de hales ne sera effectué. La perte - -
d'habitats est done minime. Coee

uve en dehors des axes de migration cannus. Les prospections sUT le site ont

Enfin, Je projet éolien sz tro
s de modification du comportement des migrateurs apparalssent donc réduts,

confirmé ce point. Les risque

Impacts sur les Chiroptéres
Les Impacts potentiels sur les chiroptéres sont :
4 la perte ou la perturbation des zones da chasse ;

e |a perte de gites ;
o la perte ou le déplacement de coulolrs devol:

e lacollision avecles pales. =~
Les deux espaces renconirées sur le site ne sont pas-igratrices, !
de couloirs de vol et aux collisions lors de Ja migration est donge nul.
fes n'a. été recensé sur le site d'implantation, 1 0y a donc pas dimpact lié &

Impact lié & la perte ou au déplacement

De mérie, aueun gite de chiropte
la perte de gites. :
Concernant les zones de chasse, il convient de rappeler gu'aucune zone de chasse privilégiée n'a 6té mise
en-vidence lors des prospections. Le risque de perturber les zones de chasse est done minlmi’g.'-De méme,
les risques de perte de zone de chasse peuvent éire considérés comine négligeables, En effet, aucune des
zones de chasse préférenticlies’ des chiroptéres, & savoir les éléments structurant du paysage (hales,

" bolsements...) ne sera détruite,

Mesures compenisatoires envisagées ' ] _
Bien que lTmpact du projet sur la faune soft falble, des mesures compensatoires sont envisagées afin de
réduire voit de supprimer ces impacts. Le tableau ci-apras récapitule fensemble des mesures envisagées :

e Y Lo e g
o=ty e S Al e — Y
ey IR et ura

“Typés i mesures Eu‘ S oy Mesires compensatoites enyisagees <7
Suppressioh des Espacement minimale de 250 m entre les gollennes pour Sviter 'effet barrage palir les espéces
impacts migratrices :
Dispusitifs de protection (grille) pour évitet lintrusion de chitoptéres dans I'éolienne
implantation des éoliennes 4 mipimum 100 nt des bosquets et plantation
Réaliser les fravaux en dehors de la période de nidification qui se situe globalement de

mi-mars ami-aOOt . . - [ —_— 1 e P R L - .

;in d"e'xplbf@g:r -+ Pare Soflen te la MSE Le Moulln do Sehen & Bowilhes s
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Types de mestres " Wesures cnmpensa‘imres enwsagees e T

Réduction des Suivi du chantier par un experi écologus
Remise en état de la zone ds fravaux aprés le chantier {evacuation des matériaux de chaniier,

Impacts
décompactage des merions, évacuation des déchets)

Réduction cles aires de levage des éoliennes au minimum
Créatlon de hales basses et de bandes enherbées le long des chemins d'accés

Mesures Plantations d'arbres fruitiers et implantation de ruches sur des friches de fa comrnune de BOURTHES

d'accompagnement Créatlon de zanes préservées accueillantes pour le Vanneau huppé (Vane[lus vane!lus) il s'agit de
créer 3 ou 4 flots de 5 000 m? de jachéres spécifiques & végétatlon rase et fauche tardive

Aménagement des ¢lochers des communes concemnées par le projet (batiments appréciés par les

chiroptéres}

Création de connéxions biologigues entre les différents milieux favorables aux chiropiéres

Suivi post-Implantation conformément & 'arrété du 26 ao0t 2011, pendant au moins 3 ans

i.2.3. Agﬂculfure et consommaltions ges ferres agr;@@fes

Dans son dossier, I'exploitant décrit 'occupation des sols du secteur d'étude,
L'impact du projet est exirémement fimité, En effet, dans Ja.mesure oit e projet nécessité unigiement la
location d'ine surface limitée de parcelles agricoles (environ 0,2 ha par éofienne), la destination générale

des terrains ne sera pas modifiée,
En outre, 4 la fin de l'exploitation du parc éolien, l'exploitant procédera au démantélement des installations et
2 la remise en état des sites conformément a I'état des lleux &tabll avant l'ihstallation du parg.

2.4, Eau
Bien que le projet éollen ne solt nl consommateur d'eay, ni émetteur de rejets agueux, la compatibilité du
proet vis-3-vis du SDAGE:Artols Picardie et du SAGE Audomarois a £té démontrée.
Notens que les surfaces imperméabllisées du falt du prajet sont trés faibles, ce qul fimitent fortement les

risques de ruissellement et d'érosion. D'autre part, des dispositions pertinentes-et adaptées sont prises lors
des fravaux de construction et des opérations de mamtenance pour éviter les risques de pollution

accndente[le

f1.2.5. Déplacements

Une description détaillée des axes de circulation éf des insfrastructires existantes est réalisée dans le
" dossler.- -D'autie part, Fexploitant évoque egaiement los” amenagements éventuellement necessmres qu ¥

prendra en charge le cas échéant,
Notons que Facheminement des éoliennes se fera par convai excephonnel aprds autorlsation par’ les

autorités compétentes en la matiére. Le trafic associé reste toutefols lImité & environ 60 cammns paur
Fensemble du parc. De méme, le trafle lors de la phase d'exploitation est faible.

{L.2.6. Santé et risques {air, bruit, déchets, GES)

Rejets atmosphériques - GES
Bien que Je parc éolfen ne soit pas un émetteur de rejets aimosphériques, 'exploitant dresse un étaf des

fieux détaillé de la qualité de l'air au Niveau régignal et local, L'éolien est donc une énergle propre sans rejets
de gaz A effet de serre {(GES) ni de polluants de I'air. '

Imipact sonore

Une modélisation de Impact sonore du projet a été réalisée dans les régles de I'art. Au regard des résultats

Adls de lavtorté environnementals = Dossler de demén_c_le dauterisation dexplojter *' Parc éoflen de Ja MSE Le Moun de Sshen & Bowthes =
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de cette &ude, les valeurs en limite du périmatre réglementaire sant conformes 4 la réglementation.
De méme, les valeurs maximales d'émergences fixées par Parrélé ministériel du 26 aolt 2011 sont
;gespectées, excepté pour une vitesse de vent de & mis en période nociurne. Dans ce cas, l'exploftant
envisage un mede de fonctionnement oplimisé consistant, fa nuft, & arréter 'éolienne n° 3 pour la vitesse de
vent 5 mfs. Cette mesure compensatoire permet le respect des valeurs limites démergence de nult.

Gestion des déchets
L 'activité de parc éolien génére peu de déchets. Les mestires
via des filires appropriees sont satisfalsantés.

Effots stroboscoplgues - offets d'ombrage
Bien gue o pare soit éloigné de plus de 250 m des habitations (premigres habitations & 700 m), l'exploltant a

modélisé de manigre satisfaisante las effets stroboscopiques ou effets d'ombrage de son projet. Sur la base -

de conditions probables densolgiliement, létude démontre la conformité du site vis-a-vis de la -
réglementation, et de ce falt, l'absence d'impact paur la santé lié aux effets stroboscoplgues. :

proposées pour s'assurer de leur ¢limination

Champ magnétique

Létude de Mmpact sanitaire 6. au champ magnétique ést setisfaisante. En effet, elle démanire le respect .
des valeurs guides préconisees pay le Conseil des Ministres de la santé de Union Européenne, attestant

alnsl de absence dimpact pour fa santé humaine.

pibie et d6 pal de wus
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Enjeux de la politiaue énergétinue et de développement des énerales renouvelables
Dans le cadre des politiques nationale et européenne de lutte contre le changement climafique et de
France sest engagée dans un programme ambitietix de

diversification des sources d'énergle, la
développement des énergies renouvelables. -Ce programme prévolt notamment gue. la part de
les soit portée & 23% & [horizon 2020.

consommation assurée par des énergies renouvelab

A ce fitre, I'objectif de développement de I'éofien terrestre est fixé 3 19 000 MW. La puissance éollenne
raccordée au nivead national avalsine les 8 163 Mw fin 2013, dont 530 MW pour [a région Nord.Pas de
Calais. Le projet €ollen dé la MSE Le Moulin de Sehen satisfait donc cet objectif national de féveloppement

des énergles renouvelables.

Enjeux de [a politioie énergétigue jocale

La comniune de Bourthes est une commune: classée comme favorable au dévéloppement de Fénergie
. éolienne dans le schéma régional golien du Nord Pas de Calals, approuvé par arrgté le 20 novembre 2012,

R DY SR L &g
o4, fnalyse das mdinenes

L'étude dimpact est réalisée & narfir des documents disponibles, des visltes et dinventaires de terrains,
Dans son dossiet, 'exploitant procéde & une descrlption détaillée des méthodes mises en ceuvre alnsi gu'a

une analyse des limites et difficultés rencontrées.

Sehen & Bolithes =
Mo
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il Etude de dangers

B4, Bésund s iechnizue
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‘L'étude de dangers comporte un résumsé hion technigue de son contenu reprenant Jes résuitats de l'analyse
des risques. Le résumé non technique est clair et fidale & I'étude de dangers.

"y AT BT 2l AR BrEbLrac e e k. - 3-“ B £ e o
.2, identificalion o SSatsrication dev sntend

eia de tangey
L'exploitant a Inventorié, de manidre exhaustive et explicite, les potentlels de dangers liés & son projet
éolien, Alnsi, les potentiels de dangers idenitifiés sont 3t . )

o chute d'éléments de l‘aérogénératepf {boulons, morceaux d'érjulpements, eic.) i

~ © projection d’éléments (morceaux de pale, bridés de fixation, eic.){

£ effondrement de tout ou partie de l'adrogénérateur ;

o échauffement de pidces mécanigues ; . o

© courts-clrouits &lecttlques (aérogénérateur ou poste dejivraison);li

e risque de polfution liée 2 la circutation des véhicules pouy ta maiﬁtenance et l'exploitation.

Guinsesas b conteStisaiion des dengers

FEE f.‘t:_,:"’"-“:‘;‘"‘."" 5 .'

L'étude de dangers permet ‘une bonne appréhension de la vulnérabilité du teritoire concernd par les
installations dans la mesture ol les enjeux sont correctements tiéerifs.

Les zones d'effets associées aux scénarios retenus ont 646 évaluées sulvant la méethodoldgie d'éerite Hans le
guitte technique établi par INERIS concernant I'élaboration des études de dangers dans le cadre des parcs
€oliens. L'estimation des conséquences de la concrétisation des dangers est donc satisfaisante,

Une analyse détalliée des accidents et incidents survenus au.niveau national et intemationgi sur des parcs
gollens & été réalisée, ‘ :

Une démarche [térative de réduction des risques & la source a &6 mende i hien pour ies-lnstal[ations_du
projet. Les principales masuras de maitrise des risques envisagées sont les sulvantes :
- » systéme de détection ou de déduction de la farmation de glace sur les pales de I'aérogénérateur «
= détection de survitesse et systéme de freinage ; )
© capteurs de température sur iés principaux léments te Féollenne ;
e coupure de la transmission &ledtriqué en cas de fonctionnément anormal d'un composant
dlectrigue ; : : -
* systéme de détection Incendle rellé & une alarme transmise & un poste de contrle :
= détacteurs de niveau d'huiles
o contréles réguliers des fondations ef des différentes pidces d'assemblages (ex : brides joints, etc.)
e mise a la terre et protection des élémefts de lagrogénérateur ;,
- parg éollefl de [a MSE Le Mouin de Sehen & Bowthes 2

Avis d2 lamorté environnementale « Dossler ‘de demande dautorisalion dexploiter
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o mise & la terre du poste de livraison.

1.5 Gitanitiiigation gt Wigimohisatien deg ditebrente nenaes

L'4tude de dangers ainsi faite répond aux prescriptions de Iarrdté ministériel du 29 septembre 2005, relatif &

révaluation et a la prise en compte de la pr_obablllté d'occurence, de la cinétigue et de la gravité des
conséguences des accidents potentiels dans leséip_des de dangers.des instaffations classées.

A ce titre, 'étude de danfers expose clalrement les phénoménes dangereux que les installations sonf
susceptibles de générer en présentant pour chaque phénoméne les informations relatives aux classes de

probabilité, aux distances deffets et aux classes de gravité.

s 7, Dunahston 28 Peiide e daigers

L'étude de dangers a été réalisée de maniére proportionnee aux enjeux et conformément au guide technigue

&tabhi par'l'[NERlS. Cetta Btude est dong safisfalsante.

. Prise en compte effective de I'environnement

R T S ey dperliah
AL Arpdrmaemet au (RTINS

Comme indiqué précédemment, la consommation d'espaces agricoles est extrémement falble. En outre, ala
fin de |'exploitation dil parc gollen, les activités premigres & savoir les activités agricoles seront restaurées.

FEE. T W N ot .‘ii T R e
o, TrasEnstl sl depiatenEh

1ol

L

He flux de véhicules généré par Iactivité du parc éolien en phase drexploitation étant trés faible, li-n'est pas
de fiature & modifier notablement le trafic existant dans le secteur dimplantation. -
En ce qui concemne la phase de travaux, des aménagements des axes routiers pourrafent gtre nécessalres
pour fe convoyage des éléments des éoliennes. I

. Fy n

S

g: i L V-bir-._ég.¢-‘\.£;}_' L EE A
g, Blhdivarsng

[‘exploitant a procédé & une expertise cologique de la zone dimplantation pour confirmer gu'elle ne -
présente pas d'enjetix particuliers ef propose une implantation nord-sud gui he viendra pas en barriére aux
axes de migration principaux orientés nord-ouest — sutd-est, T :

ot o it

=

1.4, Bynlash
L'énergie éolienne est une énergie propre ne produisant pas de gaz & effet de serre en exploitation.

o, SVt & Se

Une évaluation de [fmpact du projet sur la santé, notamment vis-3-vis du bruit, des effets stroboscopiques et
du champ magnétique des éollennes, a été réalisee. Au regard des éléments fournis, limpact sanitaire lié au

parc éolien est jugé minime et acceptable.

= Pare édién de la MSE te Moulln de Sehen 4 Boutthes %3
sl

Avs de ra.utor'it'é ehvir:on':ie’mg'ma!'e = Dosslter de dsmande taulotsation dexplolter
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16, Seption de ey

le parc éolien n'est ni consommateur d'eau, ni émetteur de rejets agleux,

V. Conclusion générale

Par rapport aux enjeux présentés, le dossier a-propasé une analyse compléte ot suffisante des impacts du
-parc follen sur les composantes environnementales, quii est susceptlble de concemer, & savair
principalement le bruit, le paysage et la biodiversité. _

En outre, le dossier de demande d'autorisation d'exploiter ahorde las différents aspects de manidre claire et
proportionnée aux enjeux, ce qui permettra au public de se prononcer valablement lors de lenquéte
publique. . .

En conclusion, les études. sont de bonne qualité et la prise en compte de lenvironnement est jugge

satisfaisanie par I'autorité environnementale,

Pour le Préfet, of par délégation,
Le Directour Régional de PEnviromnemesnt,
de I’Aménagement et du Logement,

Mlche! PABCAL

explolfer =+ Parc &oflen de 2 MSE Le Mouln do “Sehen A Bourlhes »2
10710

Avis de Fauloiité environpementals ~ Dossier de (fc'z'h).ande datorlsation d
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REPUBLIQUE FRANCAISE

DECISION DU TRIBUNAL ADMINISTRATIF DE LILLE
26/03/2014
N° E14000044 /59 LE PRESIDENT DU TRIBUNAL ADMINISTRATIF

Décision désignation et provision

VU enregistrée le 24 mars 2014, la lettre par laquelle le Préfet du Pas-de-Calais
demande la désignation dun commissaire enquéteur en vue de procéder & une enquéte
publique ayant pour objet la demande d'autorisation, présentée par la SNC LE MOULIN DE

SEHEN, d'exploiter un parc éolien sur la commune de Bourthes ;

VU le code de ’environnement ;

DECIDE

ARTICLE 1 :Monsicur Vital RENOND, chef de projet, groupe catriéres du Boulonnais, est
désigné en qualité de commissaire enquéteur titulaire pour Penquéte publique

mentionnde ci-dessus.

ARTICLE 2 :Monsieur Daniel VANDEMBROUCQ, proviseur honoraire, est désigné en
qualité de commissaire enquéteur suppléant pour Penquéte publique

mentionnée ci-dessus.

ARTICLE 3 :La SNC MSE LE MOULIN DE SEHEN versera dans le délai de 30 jours, 4 la
Caisse des dépdts et consignations - Direction du bancaire réglementé, gestion
du fonds d’indemnisation des commissaires enquéteurs, 15 quai Anatole
France 75700 Paris 07 SP - compte n° 40031 00001 0000279168 T 64, une

provision d’un montant de 1000 euros.

ARTICLE 4 :Pour les besoins de I"enquéte publique, le commissaire enquéteur est autorisé 4
utiliser son véhicule, sous réserve de satisfaire aux conditions prévues en

matidre d’assurance, par la Iégislation en vigueur.

ARTICLES :La présente décision sera notifiée au Préfet du Pas-de-Calais, & Monsieur Vital
RENOND, 2 Monsicur Daniel VANDEMBROUCQ, a la SNC MSE LE
MOUTLIN DE SEHEN et 4 la Caisse des dépdts et consignations.

Fait a Lille, le 26 mars 2014

Pour expédition conforme, v
Pour le Greffier en chef, Lo g
TAUXA

S,
Z@réﬁ'}? Benoit RIY
e T
7

Conformément 4 Iarticle R. 123-25 du code de ’environnement, cette décision est exécutoire
dds son prononcé, et peut 8tre recouvrée contre Jes personnes privées ou publiques par les voies du

droit commun.






REPUBLIQUE FRANCAISK Lille, le 26/03/2014 -

TRIBUNAL ADMINISTRATIF

DE LILLE
143, rue Jacquemars Giélés
B.P 2039 E19000044 7 59
50014 LILLE CEDEX ' ) )
Monsieur Vital RENOND

Téléphone : 03.20.63.13.00

_Grefte ouvert du lundi au vendredi de
Oh00 4 12h00 - 13h30 4 16h39

Dossier n° : £14000044 /59

(& rappeler dans toutes correspondances)

DECLARATION SUR LHONNEUR

Enqguéie publique : Demande d'autorisation, présentée par la SNC LE MOULIN DE
SEHEN, dexploiter un parc éolien sur la commune de Bourthes

Je soussigné, Monsieur Vital RENOND, chef de projet, groupe cartidres du
Boulonnais, demeurant Villa Altitude Chemin Monthor, LE TOUQUET PARIS PLAGE
(62520), désigné pour enquéte publique susvisée, déclare sur Phonneur ne pas étre intéressé
& l'opération a titre personnel ou en raison de mes fonctions, notamment au sein de la
collectivité, de Porganisme ou du service qui asswre la maitrise d’ouvrage, la mailrise
d*oeuvie ou le contrdle de 'opération soumis 4 enquéte au sens des dispositions de Particle L.
123-5 du code de Ienvironnement.

A Llea f’i(fm‘«ti\-&*vd‘“ :

Le 2 Aund 207}

62520 LE TOUQUET PARIS PLAGE
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REPUBLIQUE FRANGAISE

PREFET DU PAS-DE-CALAIS

PREFECTURE

DIRECTION des AFFAIRES GENERALES

BUREAU des PROCEDURES D'UTILITE PUBLIQUE
Section INSTALLATIONS CLASSEHS.

DAGE - BPUP - 8IC -LL- n° 2014 — 78

-+ - o T INSTALLATIONS CLASSEES - :
POUR LAPROTECTION DE L’ENVIRONNEI\C[EN T

Comnune de BOURTHES

" DEMANDE D'AUTORISATION DEXPLOITER
.. . UNPARCEOLIEN - . . .
PAR LA $.N.C MSE, LE MOULIN DF: SEHEN .

ARRETE PORTANT OUVERTURE D’UNE ENQUETE PUBLIQUE

LE PREFET DU PAS-DE-CALAIS
Chevalier dé la Légion d’Honneur,
* Chevalier de 'Ordre National du Meérito,

VU le Code de I’Envjronnement;

VU le décret n° 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, a
l'organisation et & I'action des services de I'Eiat dans les régions et départements ;

VU le décret du 26 janvier 2012 _poftnnt nomination de M, Denis ROBIN en qualité de
prétet dn Pas-de-Calais (hors classe) ; o

VU la nomenclature dos Installations Classées pour la Protection de I’Environnement ;

VU Ia dem_ande pré_ser_ltée par la S.N.C M.S.E LE MOULIN DE SEHEN dont Ie siége
social est situé Tour de Lille'— Boulevard de Turin — 59777 BURALILLE, en vue d'étre antorisée 3
exploiter un parc éolien sis Liou-dit « Te Moulin de Schen », sur la commune de Bourthes (62650).

VU les plans produits & I’appui dé_ Ia demande ;

VU Pordonnance du Président du Tribunal Adnﬁnistratif de LILLE en date du 26 mars
2014 désignant M. Vital RENOND en qualité de commissairc enquéteur et M. Daniel
VANDEMBROUCQ en qualité de commissaire enquéteur suppléant ;

SUR propoéitibn du Secrétaire Général de la Préfecturo du Pas-de-Calais F




ARRETE :

ARTIQLE 1

Le Président dy Tribunal Administratif de Lille a nommé Monsieur Vita] RENOND, Chef
de projet, Groupe Carridgres dy Boulonnais, Connnissaire—Enqué‘teur et Monsienr Danie]

VANDBMBROUCQ, Provisent honoraire, en qualité de Commissaire Enquéteur s
méme enquéte publique,

ARTICLE 2 :

Ergny, Alette, Avesnes, Bécourt, Bezinghem, Bimont Campagne leg Boulonnais, Clenler

Doudeauvillg, Enquin sur Baillons, Ergry, Herly, Hucqueliers, Ledinghem ‘Lottinghem, Manfnghem,

Parenty, Preures, Saint Martin Choquel, Senlecques, Vieil Moutier, Wicquinghem ef Zoteny. -

Une étude dimpact et Iavis deo I’ Autorité Environnementale sont insérés au dossier
d'enquéte publique. '

ARTICLY 3 .

Monsieur Vital RENOND, Chef de projet, Groupe Carridres dy Boulonnais,
Commissaire—Enquétem‘ sera présent 4 Ia Mairie de BOURTHES :

- lo lundi 5 mai 2014de 150004 18 4 00

- le mardi 13 mai 2014de15h 004 18 h 0o

- le jeudi 22 maj 2014 de15h 00418 0o

- le samedi 24 maj 2014de9h 00412y 00

- le vendredi 6 juin 2014 de 15 h 0 a18h00

afin de recevoir Jos observations que pouirait susciter cette exploitation,

Les observations qui lui seront présentées par Eerif devront 8tro signées des déclarants, il
les annexera au registre d’enquaéte,

Les observations par courtier doivent étre adrossées & M, e Commissajre Enquéteur 3 Ia
Mairie de BOURTHES, - ’

Celles qui. seront rédigées sur le regisire d’enquéte devront étre signées des auteurs. '

Celles qui seront fajtes verbalement seront consignées par Iui sur Je registre d’enquéte ; jf

les fera signer par les déposants of, si coux-ci ne savent pas écrire, les certifiera conformes aux
dépositions,




ARTICLE 4 :

Lenquéte -sera ‘portée & la connaissance du- public par wvoie de publication
et d’affiches par les soing des Mairies de BOURTHES et de-celles dont le territoire ost touché par le
périmétre -du rayon d'affichage : Aix en Ergny, Alette, Avesnes, Bécourt, Bezinghem, Bimont,
Campagne les Boulonnais, Clenleu, Coutset, Doudeauville, Enquin sur Baillons, Ergny, Herly,
Hucqueliers, Ledinghem, ELottinghern, Maninghem, Parenty, Preures, Saint -Martin Choquel,
Senlecques, Vieil Moutier, Wicquinghem et Zoteux. : ' :

L’acconiplissement de cette formalité sera ustifié par un certificat d’affichage,

: L’enquéte sera également annoncée par les soins de la Préfecture du Pas-de-Calais aux
frais du demandeur dans deux journaux locaux diffusés dans le département du Pas-de-Calais.

Les publications auront lieu au plus tard 15 Jjours avant Pouverture de Penquéte publique
ot seront rappelées dans les § premiers jours de celle-ci, '

Lavis d'enquéte, le résumé non technique et I'avis de I'autorits environnementals seront
mis en ligne sur le site internet de la Préfecture du Pas de Calais ( « Publication / Consultation du -
Public / Enquéte Publique / ICPE Autorisation / Eolienne » ). '

ARTICLE S :*

Le public peut demander des compléments d'informations 4 M. DELAHAYE
(03.20.21.42.14), chargée du suivi du dossier de la S.N.C MSE LE MOULIN DE SEHEN,

ARTICLE 6 :

Des la fin de I’enquéte, le regisire sera clos ot signé par lé commissaire-enquéteur qui
convoquera dans la huitaine le demandeur et Iui communiquera sur place, les observations éerites ou
orales, celles-ci étant consignées dans un procés-verbal en 'invitant 3 produire dans un délai de 15

Jours un mémoire en réponse.

Dans un délai de trente jours & compter de la date de cldture de I’enquéte, le
commissaire-enquéteur retournera le dossier d’onquéte aves ses conclusions motivées et séparément,
un rapport relatant le déroulement de I’enquéte dans Jequel il examinera les observations.recueillies, &
la Préfecture du Pas-de-Calais - Direction des Affaires Générales - Bureau des Procédures d' Utilité

Publique - Section Instaliations Classées.

ARTICLE 7:

Toute personne . physique ou morale intéressée powra prendre connaissance 3 la
Préfecture - Bureau des Procédures d' Utilité Publique - Section Installations Classées, du mémoire en
réponse du demandeur et des conclusions motivées du commissaire-snquéteur. :

Ces élémeﬁts seront mis 4 disposition du public sur le site internet. de la Préfecture du
Pas de Calais ( « Publication / Consultation du Public / Enquéte Publique / ICPE Autorisation /

Eolienne » ).

ARTICLE 8 :
A lissuc do I'enquéte, le Préfet du Pas de Calais statuera sur la demande d'autorisation

d'exploiter.




ARTICLE 19 :

ARRAS/ e 8 avril .2014.
Porle p éfet,
& Diregteny ¢léghe,

[ 'W}
Frédéric 7 OéEPH
Copies destindes ai.- .. _ _ o
- SNC MSE LE MOU'I;],N‘DE .SEHEN ~ Tour de Lille - Bouleyarq de Turin — 59777 EURALILLE
- Soug Préfecture de MON-TREU]L SUR MER -

- Mairie de BOURTHBS.V .

~Mairies do Ajyx en Brgny, Aletto,

Loﬁinghem, Maningh

- M. Vita] RENOND, C_ommis-s_aire~Enquétem'
~ M. Danjel VANDEMR

- Direction Régionale de I'EnVironnement, de I'

LILLE

- Direction Départemen
- Dossier .

- Chrono

, Courset, Doudeauvﬂle, Enquin sy

6, Avesnes, Bécourt, Bezinghem, Bimont, Campagrie Jeg Boulonnafs,
Baﬂ]ons, Ergny, Horly, Hucqueliers, Ledinghem,
om, Parenty, Proures, Saint Martip. Choquel, Senle&:ques, Vieil Moutier,

ROUCQ, Commissaire~Enqué‘teur suppléant

“nagement et (I Logement {Services Risques) a

tale des Territojreg ot de la Mey (Service Bayy ot Risques)

e Perdinand Buisson 62020 ARRAS Cedex 9
1l 03.21.21.20‘0;] —Adresse Infernet » 1.vwv¢pas-dc-carais.gouv.ﬁ-




COMMUNE DE SENLECQUES \J

REPUBLIQUE FRANCAISE

EXTRAIT DU REGISTRE DES DELIBERATIONS
DU CONSEIL MUNICIPAL
DEPARTEMENT
PAS DE CALAIS
ARRONDISSEMENT
BOULOGNE SUR MER
L'an deux mil quatorze

CANTON Le vingt huit Avil
DESVRES Te Conseil Municipal s'est réuni au lieu ordinaire de ses séances, sous

© laprésidence de M, FOURCROY Christophe, Maire,
OBJET En suite d'ane convocation en date du 22 Aviil
Projet Boliennes dont un exemplaire a 6té affiché & la porte de la Maitie,
Boutthes ETAIENT PRESENTS : tous les membres du Conseil Municipal,

M. Sé&bastien Wallet est élu seciétaire.

La séance ouverte, Monsieut Ie Maire explique a 'assemblée qu'une
enguéte d'utilité publique est en couLs sux la demande d'autorisation
d'exploiter un Parc Holien sur fa communie de Bourthes, au lieu-dit Le
Moulin de Sehen et qua ce titre, le Conseil Municipal doit émettre un avis

sur ce projet,

Le vote donne les tésultats suivants : 3 pour )
3 contre
5 gbstentions 0

Tait of délibéré & SENLECQUES le 28 Avril 2014.

Le Maire,
FOURCROY Chuistophe
2 pyp RE
DL TRERATION RENDUE Ezé/clfro
Trengiise & 18 préfeciure 10 g% Dl
1olli66 10 et bR MY
Plg“;?:gjm‘ﬁm CERTIFIE CONFORME sE ALA
alre, o 3 L L T ECTURY
' Lo M PREFECYURE QU PAS-DE-CALAIS sOUS-PReT ‘(

‘)

%
&
-

- [T .tl
16 JUN 20 r \ 2.6 MALTO
ARRIVEE R




o (3 JUIN 2014 \J

DEPARTEMENT DU PAS-DE-CALAIS
ARRONDISSEMENT DE MONTREUIL/MER
CANTON D’*HUCQUEIIERS

EXTRAIT DU REGISTRE DES DELIBERATIONS DE LA COMMUNE
DE MANINGHEM,

Nombre de membres afférents au Conseil 011
Nombre de membres en exercice * 11
Nombre de membres présents ; 11

Séance ordinaire du 18 avril 2014,

OBJET : Délibération relative 3 Fexploitation d'un pare dolien sur la commune de
Bourthes.

L’an deux mille quatorze, le 18 aviil, & 19 h 00, fes membres du conseil
municipal de la commune de Maninghem-au-Mont se sont réunis au lieu ordinaire des
séances, sous la présidence de M, LEDUC Philipps, en suife de la convocation en date du
7 avril 2014 dont un exemplaire a été affiché 4 a potte de la mairie,

Etaient présents tous les conseillers municipanx en exercice, 4 l'exception de
Absents excusés :

M MOUILLIERE Bernard a ét6 désigné secrétaire de sdance.

Monsieur le Président expose aux membres du Conseil muniecipal qu'il y a licu de
délibérer sur la demande d'autorisation d'exploiter un pare olien, parla SNCMSE LE
MOULIN DE SEHEN, sur la commune de Bourthes,

Aprés délibération, le Conseil ne s'oppose pas & l'exploitation de ce parc éolien sur la
commune de Bourthes,

Fait & Maninghem, les jour, mois et an susdits,

Pour extrait conforme,

Le Maire,
% E@ i I E‘“ E Philippe LEDUC |
30y \ e




T:COMMUNE DE ‘LOTTINGHEN

DELIBERATION DU CONSEIL MUNICIPAL

---------

Em R R REEEEERANASAAAR wRRN R TR AR RRRERY
Républiqne Frangalse
DEPARTEMENT du L'an deux mille quatotze
PAS-DE-CALAIS Le vingt-neuf avril & vingt heures.
ARRONDISSEMENT de Le Conseil Municipal s’est réuni au lieu ordinaite de ses

BOULOGNE-SUR-MER  séances sous la présidence de LELEU André, Maire ; en
CANTON de suite de convocation en date du 24 avril 2014 dontun

DESVRES exemplaire a 6t6 affiché & la porte do la Mairie.

SHANCE du 29/04/2014  LTAIENT PRESENTS : Tous les Conseillets Municipaux en
Délibération n® 25/ 2014 exercice : Mrs LELEU André, DELATTRT Mathieu, LEMAIRE
15 membres en exercice Sylvain, MARTEL Gérard, Mines HEDOUX Isabelle, SAINT-
GEORGES Agnes, Mrs LEGRAIN Johan, BAILLEUX Pierre-
Matie, LEVERT Sylvain, GRIGNON André, Mmes
CHAUSSOY Jsabelle, ROLANDO Marie-Jos¢, Mr BUTOR
Michel, Mmes LEROY RETAUX Delphine et VIGNERON
Annick, Formant la majorité des membres en exercice,

ETAYT ABSENT : néant
ETAIT ABSENT EXCUSE : néant
Mme HEDOUX LELEU Isabellc a été nomimce secrétaire,

OBJET : EXPLOITATION D’UN__ PARC EQOLIEN _SUR LA
COMMUNE _DE BOURTHES.

Monsteur Ie Président donpe lecture du courrier de Monsieut le Préfet du Pas-de-Calais
nous informant que par atrété en date du 8 avril 2014 dont copie nous a £ié transmise qu’uie enquéte
publique a été ouverte sur la demande Cautorisation d’exploiter un parc folien, par la SNC MSE LB
MOULIN DE SEHEN, sur la commune do BOURTHES. Lo dossier numérique relatif & cetie affaire
doit &tre déposé dans notre mairie ol toute personne intéressée poutra venir le consulter aux jours et
heutes d’ouverture de la mairie, De plus une affiche a ét6 apposée A la porte de fa matie.

11 informe los membres que Monsieur Vital RENOND, commissaire-enquéleur sera
présent en Mairic de BOURTHES comme indiqué dans le courtier afin de recevoir les observations
gue peut susciter cote exploitation, '

1l expose que Monsieur

Je Préfet appello le Conseil Municipal & émettre un avis sur cette

affaire, .
Oull Pexposé et aprés en avoir d6lib6ré les membres du Conseil Musicipal décide a

I*unanimité @’émettre un avis favorable & I*exploitation d*un Pave éolien,

Ainsi fait et délibéré en séance les jours, mois ot ail susdits.
Ont signé au registre fes membres présents.
Pour extrait cettifié conforme.

T.e maire,

Centifié exéentoire par le Matre ilarinrhpb (L.
Compte fenn de fa régeptivn en ous-Prifecturs
do BOULOGNE-SUR-MER I Y2 jivesy. 40 W




COMMUNE DE ZOTEUX

EXTRAIT DU REGISTRE DES DELIBERATIONS
DU CONSEIL MUNICIPAL

Séance du 26 mai 2014
Objet 1 Enquéte publique, demande d’autorisation d'explolter un parc dollen par la SN.C M.S.E

le Moulin de Sehen

L'an deux mll quatorze, le vingt six mal & 20 heures 18, les membres du
Gonsell municipal se sont réunis au lisu ordinaire de ses séances, sous la
Présidence de Danlel Lance, malre, suite & une convocation en date
du 19.05.2014, dont un exemplaire a été affiché 2 Ia porte de la Maitle.

Efatent présents : Daniel Lance, Richard Pichonnler, Gérald Delplanque, Yves
Dacquin, Frangolse Merlot, Philippe Fourmanoir, Johann Lacheré, Chrlstine Lebégue,
Guillaume Lamare, Jérdme Scigacz, Stéphane Hanquez, Nicole Bay, Emilie Haigneré,
Emllle Devulder, Dantel Gallst.

Absents
Secrétaire de séance : Richard Pichonnier

Vu l'arrdté préfectoral du 8 avril 2014 portant ouverture d’une enquéte publique du 5 maj au 6
juin 2014, sur fa demande présentée par la S.N.C. M.S.E. LE MOULIN DE SEHEN relative 4
Pautorisation d’exploiter un parc dolien (5 éollennes) sur le terrltolre de Ia commune de
Bourthes.

Le Conseil Municipal est appelé & donner son avis Sur ce projet dés 'ouverture de I'snquéte
publique. Ne pourront &tre prls en considération que les avis exprimés au plus tard dans les
gulnze Jours sulvant Ia cldture du registre d'snquéte.

Aprés discussion et en avolr délibérs, le Conseil Municipal décide d’émettre un avis
défavorable. En effet, ce projet se situe proximité du village et va occasionner do multiples
nuisances pour les habltants de la commune,

Pour extrait conforme

Le Malre
Daniel LANCE,

- ™

PREFECTURE DU PAS D CALAIS
O JUIN 2004
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LCPE
DEMANDE D’AUTORISATION D’EXPLOITER

UN PARC EOLIEN
Par la SNC LE MOULIN DE SEHEN

ENQUETE PUBLIQUE

ROCES VERBAL DE SYNTHESE
des OBSERVATIONS du Public

JOUR N°1 : Lundi 5 Mai 2014 de 15H00 & 18H00 ,

Mme DUHAMIEL Brigitte (habitante de BOURTHES) accompagnée de 1 personne.

P

. Consultation du dossier d’enquéte.

- Localisation de sa maison (située a BOURTHES & 700m de 1’éolienne N°1)

- Crainte exprimée principalement sur le bruit généré par les ¢oliennes.

- 1.’étude acoustique est longuement consuliée avec des questions pour lesquelles des
réponses, 8’ appuyant sur 1’étude acoustique sont données.

- La personne qui ’accompagne fait une remarque (non spécifique a ce projet), sur
I’absence de moyens héliportés disponibles dans le département.

PAS D’QPPOSITION formellement consignée sur le Registre d’Enquéte.

" Permeture de la permanence 2 18H20 au départ de Mme DUHAMEL.

JOUR N°2 : Mardi 13 Mai 2014 de 15HO00 a 18H00

Mr BELLENGUEZ Michel. (Habitant de HUCQUELIERS).

_ Consultation du dossier d’enquéte.

- QUESTION 1: Existe-t-il une restriction & la chasse 4 proximité des éoliennes ?

- QUESTION 2: Pourquoi les plans ne prennent pas ¢ compte les modifications
cadastrales effectuées en 2008 Pigce jointe en ANNEXE 1 extrait cadastral du 13
Juin 2014 ?

- QUESTION 3 : A quoi correspond le cercle magenta (bout de pale +35m) ?

- QUESTION 4 : Est-ce que je pourrais étre autorisé 4 utiliser le chemin d’acces aux
éoliennes 1 et 2, pour accéder a mes terrains mitoyens ?

- QUESTION 5 : Pourquoi, je n’ai pas 6té consulté pour une implantation des éoliennes
sur mes terrains 7

PAS D’OPPOSITION formellement consignée sur le Registre d’Engquéte.

Fermeture de Ia permanence a 18HO0S.
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| JOUR N°3 : Jeudi 22 Mai 2014 de 15H00 3 18H00 ]

Ouverture de Ia permanence 2 14H45 2 Parrivée de Me LONGAVESNE,

Mme LONGAVESNE Giséle.

- Consultation du dossier d’enquéte avec uestionnement et réponses du commissaire
) P

enquéteur.
- Mme LONGAVESNE précise qu’elle déposera une Jettre.
PAS D’OPPOSITION formellement consignée sur le Registre d’Enquéte.

Mr CAMPAGNE. (Habitant de ZOTEUX).

- Consultation du dossier d’enquéte.
- Questionnements préeis, sur Pétude acoustique,
- Questionnements sur I’impact visuel en fonction des niveaux NGF des bouts de pales.

~ Questions :
o Est-ce qu’on peut considérer que les niveaux sonores indiqués ne représentent

pas de nuisances ? -
o Crainte pour I'impact visuel défavorable de Iimplantation des éoliennes par
rapport 4 sa maison située 4 extiémité de ZOTEUX, toute de BOURTHES.
o Crainte sur le risque de dépréciation de sa propriété,
PAS D’OPPOSITION formellement consignée sur le Registre d’Enqguéte,

Fermetare 2 18H10, au départ de Mr CAMPAGNE,
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N°4 : Samedi 24 Mai 2014 de 09HO00 a 12H00

Ouverture de la permanence 3 08HA40 a Parrivée de Me LONGAVESNE,

Mme LONGAVESNE Gisele. (Habitante de PREURES).

- Dés son arrivée, Mme LONGAVESNE, me remet la lettre, (Annexe 2 et 2bis).
PAS D’OPPOSITION formellement consignée sur le Registre d’Enquéte.

Mr CAMPAGNE. (Habitant de ZOTEUX).

- 2% visite
_ Consultation du dossier d’enquéte.

- Questions :
o Mt CAMPAGNE a un doute sur le niveau NGF indiqué sur les plans détailiés.

o (Le Commissaire Enquéteur pense qu’il a raison, sauf erreur d’interprétation
ou de compréhension, la hauteur du sol 4 Paxe du rotor n’a pas €t¢ prise en
compte.)

o Quels sont les cheminements des cables BRDF entre le PDL et le point de
raccordement. (aérien ou sous terrain?).

o Est-ce que la distance du radar (VOR de Boulogne) est correcte 7

PAS D’OPPOSITION formellement consignée sur fe Registre d’Enqudte.

My LECOUTRE Michael (habitant de BOURTHES).

- Consultation du dossier d’enquéte.
- Mr LECOUTRE exprime ses craintes relatives 4
o 1’ impact visuel fort de 1*ensemble des éoliennes, existantes et en projet, qui
ceinturent le village de BOURTHES.
o Les nuisances sonores pout les habitants de la rue du lot, & BOURTHES, tr¢s
proche des éoliennes, implantées sous les vents dominants.
o La dégradation de la réception TNT, déja trés moyenne.
o La dévaluation potentielle des valeurs immobiliéres des maisons.
o Dégradation de Ja tranquillité du site d’implantation des ¢oliennes, qui est un
site de promenade.
o Des nuisances visuelles de nuits par les flashes rouges.
PAS D’OPPOSITION formellement consignée sur le Registre ’Enguéte.

My THIRET Michel. (Habitant de PREURES).

. Consultation du dossier d’enquéte.
- Remise d’une lettre motivant son opposition.
OPPOSITION 2 ce projet consignée sur le Registre d’Enguéte.

M et Mme BAILLY Christian. (habitants & BOURTHES).

_ Consultation du dossier d’enquéte.
_ Remise d’une lettre de contribution (ANNEXE 3, 2 pages)
PAS D?’OPPOSITION formellement consignée sur Je Registre d’Enguéte.
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JOUR N°5 : Vendredi 6 Juin 2014 de 15H00 3 18HO00

Mr EVERARD Marc. Contribution du GEDAM 62

- Consultation du dossier d’enquéte.

- REMARQUES développées : :
oEBoliennes plus hautes que dans le précédent auquel nous nous étions opposés.

olmpact préjudiciable & I'intégrité paysagere de la Haute vallée de la course.
olmpact spécifique et impact cumulé avec les autres parcs sur une entité
remarquable soulignée dans :
* La chartre du PNR Caps et Marais.

s Le ZNIEFF N°42
= [es orientations paysagéres du SCOT du Montreuillois.
olmpact du raccordement entre le PDL et le réseau ERDF insuffisamment déerit.

oDéveloppement trop intensif de I’éolien dans la région,
OPPOSITION renouvelée i ce nouveau projet consignée sur le Registre

d’Enquéte,
Mr COFFRE Christophe. (Habitant et Maire de PREURES).

- Consultation du dossier d’enquéte.
- Remise en main propre de la délibération du conseil municipal du 14/05/2014

(ANNEXE N°8)

- Signification d’un impact défavorable plus important pour la comniune de PREURES,
de par la proximité, que pour les autres communes environnantes, y compris
BOURTHES.

- Une absence de mesure compensatoite pour la commune de PREURES.

- Des risques importants de dégradation de la voirie pour ’accés aux éoliennes, pendant
la construction et pour I’exploitation ultérieure.

Si POPPOSITION a ce projet n’est pas spécifiqnement consignée sur le Registre
d’Enquéte ou sur le délibéré du conseil municipal, jl apparait que la Mairie
considére qu’aucune compensation n’est prévue par yapport aux impacts négatifs

pour la commune et les habitants.

Mr THIRET Daniel. (habitant commune de PREURES).

- Consultation du dossier d’enquéte.
- Plusieurs remarques sont formulées :
oSur I’éolien en général :
oSur ce projet en particulier :
# Proximité trop importante par rapport aux habitations de PREURES.
Plusieurs habitations entre 700m et 1500m.
# Bruit émis par les ¢oliennes en fonctionnement.
® Champs magnétiques généyés et perturbation de réception TNT.,
= Impact visuel défavorable.
- ® Aucun avantage financier pour la Mairie de PREURES complétement
€cartée des mesures compensatoires.
= Effet stroboscopique, surtout la nuit avec les éoliennes déja existantes.

OPPOSITION 2 ce projet consignée sur le Registre d’Enqguéte.
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Mr WASSELIN Francis. (Habitant hameau de SEHEN, commune de PREUR'ES).

- Consultation du dossier d’enquéte.

- Remarques :
osimilaires & Mr THIRET et Mr COFFRE, Maire de PREURES.
oDévalorisation du patrimoine ;mmobilier, maisons et tetrains & btir.
oDégradations de la route communale de PREURES.

PAS D’OPPOSITION formellement consignée sur le Registre d’Enguéte.

Mr et Mme LEFEBVRE Gérard. (Habitant de PREURES).

- Consultation du dossier d’enquéte.

AVIS DEFAVORABLE consigné sur le Registre d’Enquéte,

Mr LECOUTRE MICHAEL (habitant de BOURTHES).

- Consultation du dossier d’enquéte.
- Remise en main propre d une lettre reprenant et complétant sa coptribution du
24/05/2014.

OPPOSITION a ce projet consignée sur Ie Registre d’Enquéte.

Cloture du REGISTRE D’ENQUETE 3 181118 au départ de Mr LECOUTRE

Vital RENOND 10 Juin 2014
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RECAPITULATIF DES PIECES JOINTES :

| ANNEXE 1 (1page)
Extrait du plan cadastral remis par Mr BELLENGUEZ Michel, en annexe de sa
contribution page N° 2 du registre d’enquéte.

ANNEXE 2 (2pages)

Lettre de Mr et Mine Maurice LONGAVESNE et extrait de carfe communale).

- ANNEXE 3 (2 pages)
Lettre Contribution de Mr BALLY Christian et Mime BALLY Renée.

ANNEXE 4 (1page AS)
Lettre de Mr THIRET Michel.
ANNEXE 5 (1page)
Lettre de Mme LONGAVESNE Genevidve,
ANNEXE 6 (1page)
Lettre de Mr LECOUTRE MICHAEL,
ANNEXE 7 (4pages).
Lettre du Directeur Départemental du SDIS a 1a Préfecture du Pas de Calais, section des
installations classées : AVIS FAVORABLE
ANNEXE 8 (1page).

DELIBERATION du Conseil Municipal de la commune de PREURES :
o Du 14/05/2014
o PAS @AVIS explicitement EXPRIMIL.

o OBSERVATIONS défavorables :
n1- Le Hameau de SEHEN fait partie de la commune de PREURES

et les oliennes sont situées 3 proximité immédiate.
2- Nuisances visuelles et sonores pour les maisons a proximité,
a3~ Dévalorisation des propriétés construites ou non du hameau de

SEHEN.
“4- Dégradation de Ia rue du Valengon.

ANNEXE 9 (1page)

DELIBERATION du Conseil Municipal de Ia commune de Campagne-Iés-Boulonnais :

o Du20/05/2014
AVIS FAVORABLF, 3 "unanimité.
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1 Préambule

MSE Le Moulin de Séhen est pétitionnaire d'un projet d'implantation de 5 éoliennes et d'un
poste de livraison suf la commune de Bourthes, dans le Pas-de-Calais (62).

Les demandes de permis de construire de ce projet (5 éoliennes et 1 poste de livraison) et
dfautorisation d'exploiter au titre de la réglementation des installations Classées pour la
protection de I'Environnement ont été déposées le 20 décembre 2011. Ce projet [en
application de Iarticie L512 - 2 du Code de I'Environnement] a fait I'objet d'une enguéte
publique du lundi 5 mai au vendredi 6 juin 2014 inclus.

Aprés la cloture de lenguéte publique, nous avons pu prendre connaissance des
obsefvations consignées dans le registre d'enquéte et des documents transmis pendant
l'enquéte. Le proces verbal, faisant suite 3 I'enquéte publique, alnsi gque les documents cités
précédemment, ont &té remis au maitre d'ouvrage le mardi 17 juin en main propre par le
Commissaire Engquéteur, en nous invitant a produire, dans le délai réglementaire, un

mémoire en réponse que Voici.

Dans une premiére partie, nous avons réalisé linventaire des observations recensées dans le
registre d'enguéte publique et autres documents (lettres, délibérations ...) transmis lors de
'enquéte publique afin d'en dégager les principales thématigues abordées.

Dans une seconde partie, nous avons apporté des éléments de réponse aux principales
remarques et interrogations exprimées par les riverains du projet. Pour une meilleure
lisihilité des réponses, NOUS jes avons regroupées par theme. Les questions d'ordre général
sur les impacts visuels, acoustigues et environnementaux ont déja été traitées en détail dans
I'étude d'impact du dossier de demande d‘autorisation d'exploiter au titre des ICPE et
I'intégralité des expertises sont fournies dans les annexes de cette étude. Nous invitons
également les auteurs de ces questions a consulter [e dossier pour prendre connaissance des

sléments de ces études.

Nous restons hien entendu 3 la disposition de guiconque souhaiterait obtenir des précisions

r

sur 'étude d'impact ou sur ce mémoire en réponse.



2 Classement thématique des observations émises

Nous remarquons, a la lecture du procés verbal du Commissaire Enquéteur, que cette
enquéte publique a fait I'objet d'une participation plutét faible eu égard au bassin local de
population. En effet, une guinzaine de remarques ont été émises sur le registre de 'enquéte
publique pour une popufation de 6805 habitants sur la Communauté de Communes du
Canton d'Hucqueliers (chiffre de 2001), dont 768 habitants 3 Bourthes (recensement de
2011). La mobilisation vient essentiellement des habitants du village de Preures et de son
hameau : Séhen (représentant plus de la moitié des personnes qui se sont exprimées).

L'ensemble des avis a été classifié selon la ou les thématiques exprimées dans les avis remis
au Commissaire Enquéteur afin de répondre de facon précise et compléte a toutes les
préoccupations émises, que cela émane des riverains, des élus ou des associations. Il est
important de signaler qu'un méme avis peut recueillir plusieurs thématigues {Cf. synthése

des observations page suivante).

Les themes recensés, et pour lesquels des éléments de réponse ont été apportés dans |e

suite de ce mémoire, sont repris dans le sommaire,

Nous remarquons qu'une majorité des thémes abordés sont ceux classiquement traités lors
d'enquétes publiques relatives 4 un projet éolien, en I'occurrence le paysage, le patrimoine
(personnel ou historique), I'acoustique et la politique énergétique. Néanmoins, ces
ohservations relévent essentiellement de considérations plutdt générales, trés peu
d'observations portent réellement sur le projet présenté.

Nous tacherons d'apporter ci-aprés des éléments de réponse référencés, vérifiables et
également issus de notre propre expérience d'expioitant de 16 parcs éoliens représentant

108 éoliennes installées.

et e e




Tableau de synthése des observations émises durant

'enguéte publigue

Le tablequ suivant comptabilise et regroupe par grand théme les remarques les plus
représentatives qui ont été transmises au porteur de projet par le Commissaire Enquéteur.

e

Impact visuel

Observations défavorables

Pourcentages

15%

e

Nuisances sonares

Dépréciation de la valeur immohiligre des biens

perturbation TV

Non sens écologidque / émission de GES / Efficacité énergétique et

intermittence
Mesure d'accompagnement :

Impact sur la santé
lmpact du balisage lumineux

e
-

Trop d'éoliennes a proximité
ve ]

Ve —

! -  — —]
|- ]
. - e —q

I

Proximité des éoliennes aux habitations

Détérioration des chemins

Co(it pour le consommateur 3%

Intérét économigue de I'éolien / rentabilité 3%

Conditions de démant&lement et de remise en état du site aprés exploitation |3 %

Impact sur l'activité de chasse 3%

Raccordement ’ 3%

Impact sur le tourisme 1,5%

Dangers et sécurité des installations 1,5 %
1,5%

Effets stroboscopiques
Doute sur la création d'emplois '

impact sur la faune

\ - - ]

1,5 %

. - ]

1,5 %




3 Réponse aux observations émises par théme

3.1 Intérét économique de I'éolien

Comme toutes les filieres énergétiques en leur temps (nucléaire, thermique, hydrauligue),
Pélectricité éolienne bénéficie d’un tarif incitatif pour 'aider 3 se développer. Le tarif d’achat
de [électricité produite par les parcs éoliens terrestres est entré en vigueur avec la
publication de I'arrété du 8 juin 2001, puis a été revu deux fois, par les arrétés du 10 juillet
2006 et du 17 novembre 2008. |l est A noter que le tarif d'achat n'a pas augmenté depuis
plus de 10 ans et que les modifications effectuées en 2006 et 2008 étaient d'ordre
administratif uniquement,

Le 28 mai 2014, le Conseil d'état a annulé l'arrété de 2008 fixant le tarif d'achat de
Pélectricité, considérant qu'll constitue une aide d’Etat qui n'a pas été notifiée en bonne et
due forme auprés de la Commission Furopéenne. Saisi en 2012 par l'association d'opposition
a I'éolien, Vent de colére, le Consell d’Etat a suivi Mavis du rapporteur public, qui s'était lui-
méme rangé sur ia position de la Cour de Justice de I'Union Européenne (CIUE). Celle-ci avait

été interrogée par la haute juridiction francaise. Le 5 juin dernier, la ministre de I'Ecologle, |

Ségoléne Royal, a signé le nouvel arrété maintenant le tarif d'achat de 'électricité produite
par les éoliennes terrestre. Ce dernier devrait &tre publié dans les prochains jours au Journal
Officiel. Au final, les conséquences pour la filiére sont minimes puisque le Conseijl d’Etat n'a
pas accédé a la demande du rapporteur public, qui avait demandé le paiement, par les
sociétés d'exploitation, d'intéréts sur les aides d’Etat indGment pergues depuis 2008 et

maintient le tarif d'achat & son méme prix.

Ce tarif englobe tout le développement du projét : des premieres phases de prospection au
démantélement. Par ailleurs, aucune subvention n’est touchée par l'exploitant du parc
éolien. Ce tarif est fixé sur une durée de 15 ans :

- les 10 premiéres années le tarif est de 8,2 c€/kWh,

- les 5 années suivantes le tarif est compris entre 2,8 c£ et 8,2 c¢€/kWh suivant le

" nombre d’heures de production des 10 premiéres années.

Ce tarif a été établi afin d'inciter le monde Industriel 3 se lancer dans le développement de
cette "nouvelle” énergie sur I'ensemble du territoire frangais et non pas uniguement dans
les secteurs les plus ventés de France. Ce tarif a également été arrété dans le but d’atteindre
les objectifs que s'est fixée la France par rapport aux engagements énergétiques européens.
i est souvent fait mention du tarif d’achat "élevé" de I’éolien en France. Il faut néanmains
savoir gu’il est moins important que dans les pays voisins et que ce tarif reste dans le méme
ordre de prix que les autres types de production énergétique.

Le tableau ci-aprés résume les principales conditions concernant les tarifs d’achat par filiere :

Nota Bene : il est fortement recommandé de consulter les arrétés tarifaires pour connaiire le
détail précis d’application des tarifs et les conditions d’attribution des primes éventuelles,




Filiere Arrdtés - | Durée des Exemple de tarifs pour les installations mises en

régissant contrats service a la date de parution des arrétés

l'achat de
|'électricité

]

-

7

Hydraulique 1¢" mars 2007 20 ans - 6,07 cE/kWh
- 15 ¢€/KWh pour énergie hydraulique des mers

{houlomotrice, marémotrice ou hydrocinétique)

. -

____4___@—#_?____(___

Géothermie Arrété du 23 15 ans - Métropole : 20 c€/kWh
juillet 2010 -DOM : 13 c€/kWh
T
Energie 17 novembre 15 ans _ éolien terrestre 18,2 ¢€/kWh pendant 10 ans, puis
&olienne 2008 (terrestre) entre 2,8 et 8,2 c€/kwh pen dant 5 ans selon les sites.

- éofien en mer : 13 c€/kwh pendant 10 ans, puls entre 3
et 13 c&/kWh pendant 10 ans selon les sites.

20ans
{en mer)
1 ]
Photovoltaique 4 mars 2011 20 ans Tarif applicable aux projets dont la demande de
raccordement est envoyée entre le 1er juillet et le 30
septembre 2011.:

- installations intégrées au bati : 42,55 c€/kWh, 37,23,
36,74 ou 31,85 selon f'usage du batiment et la puissange
ge l'installation
_installations intégrées simplifiées au héti © 26,09 ou 27,46
cEfkWh
- autres installations : 11,688 c€/kWh »

___-_____4—————‘__"___)_._-—-——____,_____.

A

Cogénération 31 juiliet 2001 12 ans 6,1329,15 c&/kwWh (40 et 60 ¢F/kWh) environ en fonction

du prix du gaz, de la durée de fonctionnement et dela
puissance

___,_———A_Ii——-‘

Biogaz 19 mai 2031 15 ans Tarif compris entre 8,121et 9,745 c€/kWh selon la
puissance auguel s'ajoute une prime & I'efficacité
énergétigue comprise entre 0 et 4 cE/kWh

H_________————“v_.___,_A__ﬁ——-———____‘_ﬁ_,

Méthanisation | 19 mai 2011 15 ans Tarif compris entre 13,19 et 13,37 c€/KWh selonla

puissance
Comparaison des tarifs d'achat de ['électricité en France (source ! Ministére de I'Ecologie, du
Développement Durable et de I'Energie, mise a jour 20/08/2013)

A titre de comparaison, ce tarif a 6té fixé a 4,2 c€ / kwh {montant de 'ARENH (acces régulé
des fournisseurs alternatifs a Iélectricité produite par les centrales nucléaires historiques
d’EDF) au ler janvier 2012) pour le nucléaire historique (cela n'intégre notamment pas 1a
R&D et le démantelement).

par ailleurs, concernant le colit de ['électricité qui sera produite par I'EPR de Flammanville,
aprés I'alourdissement de 2,5 milliards d'euros de la facture de 'EPR en construction, qui
¢'établit désormais 3 8,5 milliards, ce réacteur n'est pas compétitif avec 'éolien terrestre.
Greenpeace chiffre 3 plus de 100 euros le mégawattheure (MWh), le colit de I'électricité
sortie de I'EPR face 3 82 euros le MWh pour I'éolien terrestre {tarif d'achat). Début 2012
déja, la Cour des Comptes estimait le colit du (futur) courant produit a Flamanville entre 70
et 90 euros le MWh, en s'appuyant surun colit de construction de 6 milliards d'euros.

« {...) léolien terrestre apparaft d'ores et déja comme une filiere mature, compétitive par
rapport & la plupart des filiéres non renouvelables, et dont les colits n'excédent pas ceux
desréacteurs nucléaires EPR actuellement en construction en Europe. » Source ! Commission
d'enquéte sur le colit réel de électricité afin d'en déterminer 'imputation aux différents
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agents économiques — 18/07/2012}

L'écart entre le prix d’achat d’un MWh éolien et le prix de I'dlectricité sur le marché diminue
d'année en année sauf en cas de conjoncture exceplionnelle comme en 2010. Dans quelques
anndes, en France, le prix de Vélectricité éolienne pourrait &tre inférieur au prix de
I'électricité sur le marché. 'éolien constitue donc un moyen de production compétitif, Il
contribue a diminuer la dépendance des consommateurs aux combustibles fossiles et les

protége ainsi du risque d’augmentation des prix.

Aujourd'hui déja, on a pu constater que I'écart de prix d’achat d’un MWh éolien (82 €) et le
prix de marché (65 €) s'était considérablement réduit. Dans duelques années, le prix de
Pélectricité éolienne sera inférieur au prix de I'lectricité sur le marché. En témoignent les

prix des contrats a terme déja négociés sur le marché.,

Le développement des énergies renouvelables bénéficie de soutiens de I'Etat soit en amont
dans le domaine de la recherche et développement, soit en phase d’industrialisation en
soutien a la demande et au déploiement commercial (crédit d’impéts, dispositifs fiscaux,
appel d'offre, aides des agences de I'Etat, TVA réduite, tarifs d’achat, CSPE, )

Le graphe suivant permet de définir un classement des répartitions/efforts et
bénéfices/efforts afin de classer les dispositifs de soutien en fonction de leur efficacité :

AMORGE - ¢itembm gy’ T T v T
: Esonomls d'$norgle primalse e} COZ Svité pour 1000 € dépensss viales dispositifs do soutlen asluels

f5ans TEco-PTZ vk sons thies foroles)

Ay e e e St U R
: Iselatinn tofums @\' )
! it
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TEall s Ghnd o
N Eolithi

e g@% Favuvon RDG

smstareren! fon s
Remplscament ehauffesis Pemaktearien! frn e
charbensiais
- !
o
o
2 13 B
8 ; Hydeaut.que <550
: .
o
Pua o
; i ot e ellshais
f D Vg Ghayliee e § pondensaon
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En {pilh)

Efficacité des dispositifs existants de soutien & la Maitrise de I'Energie et aux énergies

renouvelables (source : AMORCE, Décembre 2010)
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que I'éolien figure parmi les dis
trise de I'énergie ayant un des mei
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3.2 Coliit pour le consommateur

Etant donné que le développement de I'"éolien résuite d'une politique visant & diversifier nos
moyens de production d'énergie et & développer les énergies renouvelables, le surcolt de
I'électricité éolienne achetée par EDF est répercuté sur la facture d'électricité de chaque
consommateur, parmi les charges de la CSPE {Contribution au Service Public de I"Electricité).

La CSPE, payée par tous les consommateurs d'électricité, ne recouvre pas seulement les
surcolits engendrés par l'achat d'électricité de source renouvelable, elle vise aussi 2

supporter plusieurs missions de service public, telles

- l'obligation d'achat de I'électricité produite par la cogénération (production
d'électricité et de chaleur) ;

- la péréquation tarifaire (principe selon lequel le colit de Pélectricité est le méme sur
“tout le territoire national}, c'est-a dire le surcofit de la production électrigue dans certaines
zones Insulaires (Corse, DOM-TOM, fles bretonnes, ete) ;

- les dispositions sociales, soit le colit supporté pat les fournisseurs en faveur des

personnes en situation de précarité.

Le montant de la péréquation tarifaire a doublé entre 2008 et 2012 en raison de
l'augmentation du colit des énergies fossiles, de la dépendance trés forte des zones
insulaires par rapport aux énergies fossiles et du développement des énergies renouvelables.
Durant cette méme période, la part correspondant au surcolit ié 3 I'dolien a guasiment
stagné alors que la production éolienne a augmenté. Cela montre que le développement de
I'éolien ne pése en rien sur I'augmentation de la CSPE, et constitue un colit marginal dans ie

montant total de la CSPE,

Le graphique suivant montre que le surcofit lié aux énergies renouvelables en général
correspond a 59 % de la CSPE. Le reste correspond aux dispositions sociales {environ 3%), 3
la péréquation tarifaire (environ 28%) et aux tarifs d'achat d'électricité produite a partir

d'énergies autres que renouvelables (environ 10%).

Le 2éme graphigue ci-dessous montre également que, depuis 2009, I'éolien n'est pas la
source de l'augmentation de la CSPE.
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D'aprés les calculs de la CRE, effectués en octobre 2012, la hausse de la facture d'un client au
tarif bleu a fin 2017 est de 28,2 % (dont 10,4 % dus 3 J'inflation). Elie correspond pour un
tiers & l'augmentation du prix de la part énergie, pour un tiers a celui du TURPE (tarif
d'utilisation des réseaux publics d'électricité) et pour un tiers a la CSPE (contribution au

service public de |'électricité).
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Analyse : CRE ~ Galeuls au 168/11/2012
Analyse de I'évolution prévisionnelle 6 2017 du tarif bleu (Source : Rapport CRE année 2011~

2012)

Le co(it de production de I'énergie éolienne comparé aux autres techniques de production
d'énergie (base de calcul de mise en service industrielle en 2020 avec un taux d’actualisation

de 8 %) est le suivant :

- Gaz: 125 euros / MWh

+ Charbon : 111 euros / MWh

- Nucléaire : 100 euros / MWh

- Eolienne terrestre : 61.7 euros / MWh

{Source : Synthése publique de I'étude des colts de référence de la production électrique,
MEEDDAT, 2008).

Notons que les colits de I'éolien par rapport aux autres sources d’énergies n’intégrent pas
les avantages environnementaux et sociaux tels que les dégdts évités localement ou 3

I'échelle de la planéte comme ;
- Les émissions de fumées, poussiéres ou odeurs désagréables,

- l’apport des matiéres premiéres, des combustibles,

- Les marées noires,
- Le transport et le stockage des déchets nucléaires,

- etc...

Par contre, ce colit prend en compte les frais induits par le démantélement, ce qui n’est pas
intégré pour les autres productions énergétiques.

14




Notons aussi que le
technologies liées a !’

s frais de fonctionnement et
énergie éolienne sont fiables et

d’entretien sont assez réduits car les
relativement simples.
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3.3 Efficacité énergétique et intermittence

Certains avis émis lors de I'enquéte publique remettent en cause I'efficacité énergétique de
I'éolien, reprochant aux éoliennes de ne « tourner qu'un tiers de leur vie ».

Si la production d'une éolienne est effectivement variable, elle est prévisible et cela change
" tout. Elle est prévisible a I'échelle annueile mais également prévisible trois 3 cing jours a
l'avance, par interprétation des données météorologiques.

Disposant de trois zones géographiques ol s'appliquent des régimes de vents différents :
fagade Manche-Mer du Nord, front atlantique et zone méditerranéenne, les variations de la
production éalienne s'équilibrent au niveau national. Ainsi, le travail du gestionnaire du
réseau électrique, RTE {Réseau de Transport Electrique), est d'ajuster en permanence la

production et {a consomration.
Vus les objectifs de développement de I'éolien en France & I'horizon 2020, la prise en compte

de la variabilité de I'éolien n'est et ne sera pas contraignante.

A ce sujet, RTE * tire les conclusions suivantes :

- « On retiendra de ce rapide tour d’Europe que I'intégration massive d'éoliennes dans
un systéme électrique dépend surtout des conditions naturelles : qualité du gisement de vent,
possibilité de foisonnement, ressource hydroélectrique. A ce titre, la situation francaise est
bien mieux adaptée a I'éolien qu'en Allemagne ou au Danemark »

- « On le constate, I'existence en France de trois gisements de vent quasiment
décorrélés permet un foisonnement de la production d'éoliennes qui réduit de maniére
significative son intermittence. »

- Malgré lintermittence, un parc éolien participe offre-demande, contribuant ainsi &

l'afustement du parc & hauteur d'une fraction de fa puissance éolienne instaliée. Clest la
puissance substituée, définie comme la puissance d'un moyen de production conventionnel
qui peut étre substituée par un parc éolien pour un méme niveau de qualité de fourniture,
soit encore une durée annuelle moyenne de défaillance égale. »
- « On constate aujourd'hui que les fluctuations inter-journaliéres de consommation sont
principalement régulées par les effacements tarifaires, les échanges frontaliers et le parc
hydraulique. [..] Pour un parc éollen de 10 000 MW, 'aléa de vent n'est pas de nature &
modifier fondamentalement ce principe de gestion de la production ».

Si la question de la variabilité est posée, c’est également car le systéme électrique francais
h'est pas congu pour des énergies de flux, 1l a été essentiellement construit autour de
grandes a trés grandes centrales (nucléaires) et autour de grands stockages (hydrauliques).

De la méme fagon, la tarification électrique ne favorise pas les énergies de flux. Par exemple,

la tarification actuelle heures creuses / heures pleines a été mise en place pour compenser la
non-souplesse des centrales nucléaires et inciter 4 la consommation d’électricité la nuit 2
des moments ol les centrales nucléaires continuent & produire alors que la consommation

chute naturellement.

1 Bilan prévisionnel & I'horizon 2020, RTE, 2007
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D'autre part, d'aprés les informations du syndicat des énergies renouvelables, la production
éolienne est globalement plus importante en hiver gu’en été, ce qui correspond aux
besoins de consommmation électrigue saisonniers.

_, Varlations saisonnidras comparées
de Ia consommation élactiique 2t de la production éolienne

moyenne 2004-2008
souree ; SER-FEE

== Consommation électrigue
12 Production Sollenne

fnaximum

raininum (B
3 F W A tA 1 J A 5 e] H D

Variations saisonniéres comparées de la consommation électrique et de
la production électrique - source - SER FEE

Comme cela a été le cas lors de cette présente enguéte, il est souvent reproché aux
éoliennes de ne fonctionner que 25 9% de I'année. Elles fonctionnent en réalité plus des %
du temps mais avec des vitesses de vent variables, 'équivalent de production a pleine
puissance représentant ainsi 259 de sa capacité de production maximale sur une année.

Le Agraphique ci-dessous reprend ce principe de fonctionnement :

1 -
Pl [ =
| F
o L
h ; i ¢
biod P
PR bood s
. (A J 3 =
S E - Ry
Momira g heures Nombre d'helres Nombre d'heures
par an en Tonctionnement plelne pulssance

Nombre d'heures de fonctionnement d'une éolienne
par an -Source : Maid Eolis
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Les varfations de vent se maltrisent mieux a grande échelle. Le vent est capricieux et peut
fluctuer d’'un jour a lautre et d'une région a I'autre, Dans ces conditions, comment utiliser la
production issue du vent pour satisfaire les besoins réguliers de la population ? La réponse
consiste a ne pas prendre en compte I'énergie produite par une seule éolienne mais 3
considérer I"énergie totale produite par 'ensemble du parc francais.

Les éoliennes sont implantées 13 ofl le vent souffle suffisamment pour produire de
Pélectricité environ 80% du temps. La quantité d’énergie produite va dépendre de la
puissance du vent mais il est trés rare qu’elle soit nulle. Lorsque certaines éoliennes ne
tournent pas a pleine puissance sur un parc, les machines présentes sur d’autres sites

peuvent, elles, fournir le maximum de leur capacité.

Grdce aux trois régimes francais de vent, les prévisions sont améliorées et la fiabilité de
Péolien pour le systéme électrique est renforcée comme Iexplique le gestionnaire du réseau
de transport d'électricité, dans son hilan prévisionnel publié en 2007 : « La décorrdlation des
vitesses de vent est quasi-totale entre la zone Méditerranée et la zone Manche ; de plus, a
Fintérieur de cette derniére, la corrélation entre Nord-Picardie d’un coté et Bretagne de
Fautre est faible, Un parc éolien développé de maniére géographique équilibrée entre ces
zones autorise la compensation de variations régionales, et permet une plus grande
régularité de la production nationale ». En France, les éoliennes sont présentes dans la guasi-
totalité des départements oll la ressource en vent disponible est favorable 3 leur

implantation.

Le rendement des éoliennes est ainsi compris entre 23 et 35 %, ce qui s’approche des autres
moyens de production. Le tableau présenté ci-aprés relate ces différents rendements.

Rendements energétigues des moyens de production électrique

5 Fnergie fossile
——"""" Epergie nucléaire
nergie hydrauliqgue
£:73 Energie éolienne
Energie sofaire et géothermique
— ¢z Energle hiomasse

Comparaison des rendements énergétiques des moyens de production électrigue (source : étude
externe de lo Commission Européenne)
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La France a fait le choix du « mix énergétiqgue » : une politigue ambitieuse de
développement de ses moyens de production d'électricité pour conserver «une meilleure
situation  énergétique  {compétitivité, sécurité  d'approvisionnement,  changement
climatique}».

Ce choix stratégique de la France soutenu par nos énergéticiens nationaux (EDF, GDF SUEZ,
AREVA, ALSTOM, ...) est le résultat de nombreux débats nationaux et parlementaires, lois et
arrétés, ... incluant toutes les énergies, sans concurience les unes aux autres, et I'dolien en

particulier,

D'autre part, les Organisations Non Gouvernementales ceuvrant pour l‘environnement sont
unanimement favorables au développement raisonné de |'énergie éolienne.

La complémentarité de I'éolien avec Je parc hydraulique frangais

la France posséde le plus important parc hydraulique européen. Cet atout permet d’utiliser
au mieux I'énergie du vent car I'hydroélectricité et I'énergie éolienne sont deux énergies
complémentaires. En hiver, le vent souffle davantage et permet aux barrages de reconstituer
leurs réserves tandis quen été, quand le vent est généralement plus faible, Phydraulique
prend le relais, assurant ainsi une continuité et une substitution optimale & la production

thermigue.

Fonctipnnement comparé de Phydroélectricité

ot de Véollen sur une année (facteur de capacité en %}
moyenne 2004-200B

spurce - DGEMP, RTE, SER

ie fackeur de rapacité 25t le mpport enfra {a production moysnne
et la production maximale thiorigue

y «hydeaulique = etendanre hydraulique
= £0liEn = wiindance Sallen

8%

Uinstallation du parc éolien de Bourthes permettra la production électrigue d'environ 57 615
MWh/an correspondant a la consommation d'environ 16 420 a 23 070 ménages (hors
chauffage) soit environ entre 37 760 3 53 060 habitants {1 foyer comprend en moyenne 2,3
personnes - source INSEE). Son installation n'engendrera pas la création d'autres centrales
de production énergétique. Le projet s'inscrit dans la logique de diversification du mix
énergétique et contribue ainsi 3 la stabilité du réseau et a fa séeurité  de
Iapprovisionnement, Ainsi ce projet éolien s'inscrit en fout point dans la stratégie
énergétique de la France. En ce sens, il a un intérét pour 'ensemble de la population
frangaisé, quelle que soit la commune de résidence.
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Il est & noter également que I'éolien participe en effet en moyenne a hauteur d'environ 3%
de la production totale d'électricité mais que cette énergie peut atteindre des pics de
production records. Ainsi, le parc éolien a atteint un nouveau pic de production le 27
octobre 2013 en couvrant 16 % des hesoins énergétiques frangais, soit une fourniture de

quelques 5 300 MW (source RTE).
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3.4 Impact sur les émissions de CO, et le réchauffement climatique
— Bilan Carbone

Indispensable a la vie sur Terre, I'effet de serre est di a la présence naturelle de certains gaz
dans I'atmosphére terrestre. Depuis le XXe siacle, il est accentué par des émissions de gaz
supplémentaires, Celles-ci sont lides aux activités humaines telles que I'agriculture, l'usage
de combustibles fossiles, et les rejets industriels. Les gaz 3 effet de serre responsables de cet
effet sont la vapeur d'eau (H,0), le gaz carbonique (CO,) et d'autres gaz comme le méthane

(CH,) et le protoxyde d'azote {N,0).

Alors que les installations de production conventionnelles utilisent pour I'essentiel différents
combustibles — gaz, charbon, pétrole — dont elles tirent de I'énergie au moyen d'une réaction
physico-chimigue qui émet un certain nombre de déchets etfou de gaz a effet de serre,
I'énergie éolienne, reposant sur une utilisation mécanique de la force du vent, permet de
produire de I'électricité sans combustible, et donc sans émission de CO, ni rejet.

La logique de la rumeur qui veut qu'il faille allumer des centrales thermiques a charbon, fioul
ou autre carburant fossile pour suppléer le manque d'électricité les jours sans vent est
fausse. L'électricité d'origine éolienne ne nécessite pas une puissance équivalente en
centrale thermique pour pallier ses variations. Selon les experts du gestionnaire de Réseau
de Transport d’Electricité, un parc éolien national d'une puissance de 10 000 MW, réparti
sur les trois régions climatigues, apporte la méme puissance garantie que 2 800 MW de
centrales thermiques a flamme, évitant ainsi les émission de CO, associées.

« En 2020 un parc de 25 000 MW devrait permetire d'éviter I'émission par le secteur
énergétique de 16 millions de tonnes de CO, par an », selon la note d'information publiée le
15 féyrier 2008 par le Ministére en charge de I'énergie et de I'environnement et de I'ADEME.
Concrétement, cet objectif en 2020 représente I'équivalent des émissions annuelles de CO.
de prés de 8 millions de voitures.

Concretement l'analyse du cycle de vie (ACV), méthode d'évaluation qui guantifie les
impacts sur ['environnement d'un produit depuis I'extraction des matiéres premiéres qui le
composent jusqu'a son élimination, le résultat final, complexe & déterminer, dépend d'un
grand nombre de paramétres : procédés de fabrication, nature du transport entre le lieu de
fabrication et d'implantation, et pour la maintenance, possibilité de recyclage de certains de
sas éléments constitutifs... Selon I'Université de Louvain qui a réalisé une ACV de |'éolien, la
production d'électricité éolienne émet trés peu de CO; sur I'ensemble du cycle de vie d'une
installation, soit 0,008 tonne de CO,/MWh contre 0,05 tonne de CO,/MWh pour le
nucléaire et 0,87 tonne de CO,/MWh pour une centrale 3 charbon d'efficacité thermique de
40 %.

En tenant compte du contenu énergétigue de tous les composants d’'une éolienne, ainsi que
du contenu énergétique global de l'ensemble des maillons de la chaine de production, une
golienne produit en moins d'un an, dans des conditions climatiques normales, |'équivalent
de 'énergie qui a été consommée pour sa fabrication, son installation, sa maintenance et

soh démantélement.
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Ainsi, le projet permettra d'éviter le rejet de plus de 17 300 tonnes de CO, dans
I'atmosphére par an pour le parc éolien de Bourthes comprenant 5 éoliennes, dans les
conditions de production estimée a partir des caractéristiques des vents observés dans le
Pas-de-Calais. 7

En ce sens, le projet d'implantation du parc éolien de Bourthes ne pourra avoir'qu'un impact
positif fort sur la qualité de I'air ambiant et la lutte contre ['effet de serre,
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3.5 Impacts du projet sur la santé et I'environnement humain

3.8.1. Acoustiaue - impact sonale

Les impacts acoustiques ont été traités dans I'étude d'impact et sont exposés en détail dans
'étude acoustigue fournie en annexe IV du dossier d'étude d'impact.

«  Ftude acoustique

Tout d'abord, pour répondre aux inquiétudes de Monsieur Campagne qui s'interrogeait sur
les possibilités d'estimer les huisances sonores, nous répondons qu'il est tout a fait possible,
grice aux simulations acoustiques réalisées par des spécialistes, de prévolr la propagation du
son autour de plusieurs éoliennes et de limiter ainsi tout risque de nuisance sonore. C'est
d'ailleurs I'objet méme de I'étude acoustigue qui a été réalisée et présentée dans le dossier
d'étude d'impact. Des logiciels (CADNAA dans I'étude acoustique) permettent de tracer les
courbes isophonigues (d’égal niveau sonore) autour des éoliennes. Ces courbes
matérialisent la propagation du son. Le modéle de calcul tient également compte de la
topographie, de loccupation du sol, et de son absorption acoustigue, de I'atténuation
atmosphérique et des données météoralogiques enregistrées sur le site. Dans certains cas, la
modification du schéma d’implantation des éoliennes peut étre rendue nécessaire apres

analyse des différentes simulations d’implantation,

Les études des acousticiens, qui interviennent {ors du montage d’un projet de parc éolien,
sont validées par I'ARS {Agence Régionale de Santé).

Pour le projet éolien sur la commune de Bourthes, |'étude acoustique a porté sur l'ensemble
du parc {5 éoliennes).

Sur la base d'un fonctionnement standard des éoliennes de type Repower 3.4M104 - 3,4
MW, I'étude acoustique fait état d'aucun risque de dépassement des émergences en période
diurne et d'un risque de dépassement d'émergence en période nocturne, mais pour une
unigue vitesse de vent de 5 m/s dans une configuration d'un vent de direction 190-250
degrés. Des optimisations de fonctionnement sont donc proposées sous la forme d'un
bridage des éoliennes incriminées, a savoir les éoliennes E2 et E3. Le bridage consiste a
modifier 'angle d'incidence du profil de la pale dans son écoulement etfou en diminuer la
vitesse de rotation du rotor de maniére a réduire les bruits aérodynamiques. Ce bridage est
fonction de la vitesse du vent mesurée a hauteur de la nacelle des éoliennes.

Aprés application de ce schéma de fonctionnement, les émergences constatées pour les
différentes périodes seront conformes a la réglementation.

Les seuils réglementaires admissibles seront respectés pour I'ensemble des ZER (Zones a
Emergence Réglementée) concernées par le projet éolien de Bourthes, quelles que sofent les
périodes de jour ou de nuit,

Le pétitionnaire s'engage néanmoins a réaliser de nouvelles mesures acoustiques, a la suite
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de la mise en service du parc, afin de vérifier le respect des émergences réglementaires. S'il
s'avére gue ces derniéres ne sont pas respectées, un nouveau plan de fonctionnement
(bridage ou arrét des machines) sera mis en place.

Aucune tonalité marquée n'a, de plus, été décelée avec des éoliennes Repower 3.4M104 -
3,4 MW et par conséquent, aucune tonalité marquée ne sera perceptible en ZER (Zone a
Emergence Réglementée).

+ Rapport de 'académie de médecine

Plusieurs avis au sein du registre d'enquéte publigue se référent au rapport de ['Académie de
Médecine qui préconise une distance de 1500 m aux habitations. Dans ce rapport daté du 14
mars 2006, « le retentissement du fonctionnement des éoliennes sur la santé de ['hemme »,
I'Académie de médecine recommande :
- Ia réalisation d'études d'enregistrement du bruit généré par un parc éolien,
- [a réalisation d'une étude épidémiologiques
- la suspension, a titre conservatoire et dans l'attente des conclusions des deux études
précitées, de la construction des éoliennes d'une puissance supérieure a 2,5 MW guand
elles sont situées & moins de 1500 métres des habitations. Cette distance n'est donc
basée sur aucune preuve formelle mals reléve de |'application du principe de précaution.

L'AFSSET (Agence Francaise de Sécurité Sanitaire de 'Environnement et du Travail) a été
saisie le 27 juin 2006 par les ministéres en charge de la santé et de Penvironnement, afin
d’analyser les préconisations de I’Académie, en prenant notamment en compte la question
de Pinstallation de parcs éoliens en général, et des projets en cours en particulier.

['AFSSET a conclu dans son rapport que « les émissions sonores des éoliennes ne génerent
pas de conséquences sanitaires directes sur Pappareil auditif. Aucune donnée sanitaire
disponible ne permet d’observer des effets liés a Pexposition aux basses fréquences et aux
infrasons générés par ces machines. A l'intérieur des habitations, fenétres fermées, on ne
recense pas de nuisances ou leurs conséquences sont peu probables au vu du niveau des

bruits pergus. »

L'organisme recommande que « la définition a titre permanent d'une distance minimale
d'implantation de 1500 m vis-d-vis des habitations, méme limitée a des éoliennes de plus de
2.5 MW, n'est pas représentative de la réalité des risques d'exposition au bruit et ne semble
pas pertinente. Il paraft plus judicieux de recommander une étude locale systématique

préalablement & toute décision.»

Nous nous sommes conformés & cette recommandation en réalisant une étude acoustigue
locale préalable dans le cadre de ce projet {cf étude acoustique, annexe 4).

+ Réception acoustique

MSE Le Moulin de Séhen s'engage, comme il est d'usage, & réaliser une campagne de
mesures acoustigues aprés travaux afin de valider les résultats présentés dans le dossier
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d'étude d'impact. La réception acoustique permettra de controler [’éventuel impact des
éoliennes et, le cas échéant, d'affiner leur mode de fonctionnement. Actuellement, FAFNOR
slabore une norme spécifique de mesure du bruit pour les éoliennes. Cette derniére
prévoit une procédure (PR NF $31-114) pour mesurer le bruit une fois les éoliennes
installées. Le document devrait &tre prochainement publié.

Nous nous engageons également a mettre en place toutes les technigues nécessaires au
respect de la réglementation en vigueur. Nous nous engageons aussi a prendre en compte,
dans les meilleurs délais, tout signalement de géne acoustique exprimée par tout riverain
(habitant de Bourthes ou des communes limitrophes).

2.6.9 Les hattements d'ombre - effels stroboscopiques

Les impacts liés aux battementls d'ombre ont été traitées dans ['étude d'impact aux pages
251 & 260 et dans I'annexe 5, intitulé « Ftude des battements d'ombre ».

Lorsque le soleil est visible, une éolienne projette une ombre sur le terrain qui l'entoure.
Lorsque les pales traversent Ia lumigre du soleil, cela provoque un effet stroboscopique, ce
qui peut engendrer une certaine géne. Les périodes pendant lesquelles ce phénomene
apparait sont trés courtes et varient en fonction de la taille de la machine, de la hauteur du
soleil dans le ciel et de la durée d'ensoleillement. La géne n'est plus perceptibie a une
distance de 1000 métres au-dela des éoliennes. Linterruption lumineuse provoquée par les
pales n'engendre aucun risque sur la santé. En effet, le tisque de crises d'épilepsie suite a ce
phénomene est parfois invoqué A tort. Une réaction du corps humain ne peut apparaitre gue
si la vitesse de clignotement est supérieure 34 2,5 Hertz ce qui correspondrait pour une
éolienne 2 trois pales & une vitesse de rotation de 50 tours par minutes. Les éoliennes
actuelles tournent 3 une vitesse de 9 a 19 tours par minutes soit bien en dega de ces

fréquences.

Cependant, ['effet stroboscopigue peut occasionner une géne. Néanmoins, au dessus d’une
distance de 300 métres vers le nord et de 700 meétres vers I'est et I'ouest, l'influence de
I'ombre des éoliennes sur I'environnement humain peut atre considérée comme négligeable
(Ministere de la région wallonne — Cadre de référence pour Vimplantation d’ecliennes en
Région wallonne — approuvé par le Gouvernement wallon, le 18 juillet 2002). Etant donné
I'éloignement et 'orientation des habitations tes plus proches par rapport au projet, les

impacts de 'ombre des éoliennes sur celles-ci seront relativement faibles.
De plus, pour ce projet, 1l est démontré dans 'étude d'impact que :

Toutes les zones habitées des environs les plus proches sont situées dans une zone ol la
durée en heure d'ombre par an est inférieure a 30h/an, a 'exception de 2 habitations ou la
valeur pourra dépasser ce seuil annuel de 30h/an mals respectera bien la valeur journaliére
fixée. L'impact ne peut donc pas étre qualifié d'élevé. Enfin, il est important de rappeler gue
I'étude qui a été menée fail état du pire seénario envisageable. Si on s'intéresse aux résultats
obtenus avec I'hypothése, bien plus réaliste, « Durée Probable », on ohserve aucun
dépassement sur les 8 récepteurs sélectionneés.
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Les conclusions de cette étude attestent donc que l'impact des omhres portées par les
écliennes du projet de Bourthes est négligeable,

Toutefois, en cas de géne avérée, le maitre d'ouvrage mettra tout en ceuvre pour supprimer
le désagrément occasionné.

Au regard des résultats de I'étude maximaliste et des éléments du paysage qui constituent
une barriére naturelle (non pris en compte dans I'étude), I'impact des effets d'ombre portée

peut étre qualifié de faible.

P

3.5.3. Balizage lumineux ~ impacts des flashs

Les émissions lumineuses fiées au balisage ont été traitées dans I'étude d'impact & la page
261 et 262.

A I'heure actuelle, il n'existe pas de méthodologie pour quantifier le géne due au balisage
des éoliennes, mais des connaissances scientifiques relatives & la perception de. 'ceil
humain, sa sensibilité a la lumiére, a la couleur, le jour et la nuit, ainsi que sur les notions
d'éblouissement et de lumiére intrusive permettent d'évaluer l'impact en question : il s'agit
dong, connaissant la disposition du parc et 'effet du balisage d'apprécier avec une certaine
pertinence l'impact du balisage sur les riverains.

Concretement, le respect des hormes de sécurité aérienne impose l'utilisation d'un balisage
lumineux dans le but de garantir la sécurité du transport aérien et des exercices militaires. Le
halisage aéronautique, imposé réglementairement, 3 base de feux & éclats est choisi car |l
présente moins d'impact visuel que la solution de peindre en rouge le bout des pales.

Ces flashs lumineux sont actifs la nuit lorsque la majorité des habitants dorment. Pour les
personnes éveillées, ils peuvent représenter une géne ou au contraire un point de repére
utile. Le balisage de couleur rouge la nuit est moins source d'impact que le balisage hlanc.
L'évolution récente de la réglementation en faveur du choix de la lumiére rouge pour le
balisage de nuit est sans conteste une mesure réductrice. En effet, la sensibilité de Foeil
humain a la lumiére rouge est moins importante qu’a la lumiére blanche, et ce a fortiori la
nuit ol I'éblouissement est le plus important,

De plus des solutions techniques sont actuellement a I'étude pour réduire cette géne {angles
d’crientation, nouveaux types de feux, régles de synchronisation, balisage périphérique, feux
réglables en fonction de la visibilité). Ainsi pour ce projet, il a été fait le choix d'utiliser des
feux de type LED qui allongent la durée du signal tout en diminuant son intensité, ce qui
réduit de maniére significative I'impact du balisage sur les riverains.

Compte tenu d'une distance minimale de plus de 500 m entre les éoliennes et les

habitations ainsi que de l'adoption de feux nocturnes a éclats rouge 3 technologie LED,
Vimpact du balisage des éoliennes sur habitat est jugé faible,
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%.5.4. Impact visuel

Concernant le paysage, une des principales difficultés reside dans la subjectivité de l'impact
paysager d'un projet éolien. Les sensibilités concernant les éoliennes peuvent &tre trés
variables depuis une image de modernité et d'esthétisme, jusqu'a une atteinte a priori de
tout paysage préexistant. Une réfiexion a été menée dans I'étude paysagére (annexe 1 de
I'étude d'impact) afin de proposer une implantation cohérente et lisible et d'évaluer en quoi
ce projet éolien peut, ou non, devenir peu a peu un élément familier du paysage.

Conclusion sur les effets sur la santé :

Seul I'impact sonore nécessite une mesure de réduction qui consiste en un plan de bridage
des éoliennes tel que défini au sein de I'étude d'impact. Nous pouvons conclure sur
I'absence d'impacts sur la santé humaine. Enfin, nous pouvens rappeler qu'une étude de
dangers et une notice hygiéne et sécurité ont été réalisées dans le cadre du présent projet et
sont consultables au sein du dossier de demande d'autorisation d'exploiter.
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3.6 Proximité des habitations

Certains habitants soulignent la proximité du parc aux habitations et cherchent a
comprendre pourquoi une telle implantation a été retenue.

Tout d'abord, rappelons que I'arrété du 26/08/2011 impose une distance minimale de 500
métres du bati. Dans le cadre du présent projet, les éoliennes sont a plus de 500 m des
premiéres maisons. Leur implantation respecte donc la législation en vigueur.

Il est A noter que chez nos voisins européens, la législation différe :

- Au Danemark par exemple, les éoliennes peuvent se situer @ moins de 500 m d'une
habitation, si le plan local d'urbanisme motive un tel choix ;

- En Suisse, Ia distance d'une éolienne d'au moins 70 m au niveau du moyeu par rapport aux
habitations est de 300 métres ;

- En Allemagne, chaque land posséde sa propre législation. La distance moyenne reste

cependant de 500 m.

L'AFFSET (Agence Francaise de Sécurité Sanitaire de I'Environnement et du Travail) a
recommandé de ne pas imposer une distance d'espacement unique entre parcs éoliens et
habitations riveraines dans la mesure ol la propagation des bruits dépend de nombreux
paramétres locaux. L'organisme préconise plutdt d'utiliser les modélisations actuelles pour
évaluer la distance d'implantation adéquate permettant de ne pas générer de nuisance
sonore pour les riverains des futures éoliennes.

Pour répondre aux interrogations soulevées sur la pertinence de l'implantation, nous tehons
3 redire, comme I'a souligné M. Everard, que celle~ci n'a pas été modifiée par rapport au
premier dossier. Or rappelons que le permis de construire de ce premier projet a été accordé
en avril 2009 par le Préfet du Pas-de-Calais, ce qui laisse ainsi présager de [a pertinence et
de I'approbation des services de I'état quant & I'agencement proposé du parc.

Seul le type de machine a été modifié par rapport au premier projet. D'un modele de 2 MW
de puissance unitaire (MM82 — 121 m en bout de pales), nous sommes passés a un modele
de 3,4 MW de puissance (3.4M104 — 132 m en bout de pales), ce qui conduit a une variation
de hauteur d'éolienne de 6 métres. Soulignons que la validation de ce choix a fait l'objet
d'une démarche réfléchie et menée en concertation avec les experts (paysagiste, acousticien
et écologue) qui ont travaillé sur le dossier afin d'intégrer au mieux les contraintes locales. Le
cheminement qui a conduit & retenit ce modele de machine est clairement détaillé au
chapitre V du dossier d'étude d'impact intitulé « Evaluation des variantes et présentation du

projet retenu ».

Nous ne re-détaillerons donc pas, ici, précisément les étapes et raisons qui ont conduit au
choix retenu. Pour cela, nous renvoyons le lecteur aux pages 196 et 197 du dossier d'étude
pour connaftre en détail ces motivations. Soulignons seulement gue l'aspect paysager a
particulidrement été étudié et intégré dans les ralsons qui ont conduit a ce choix.
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3.7 Impact sur le milieu naturel

MSE Le ‘Moulin de Séhen a mandaté un hureau d'étude écologique indépendant : Artémia
Environnement afin d'étudier l'impact du projet sur I'environnement focal.

'annexe M de ['étude d'impact, intitulée Ftude écologique, est consacrée a ['étude des
aventuels impacts sur l'écologie de la zone d'implantation. Dans I'étude d'impact, cette
guestion est traitée des pages 222 3 230. L'état initial est étudié des pages 97 a 149. Les
mesures relatives au milieu naturel sont abordées des pages 290 a 295.

Les conclusions rendues par I'Autorité Environnementale rejoignent celles de l'étude
écologique puisque dans son rapport établi en date du 12 mars 2014, elle reconnait que

« l'impact du projet sur la faune est faible ».

par ailleurs, cette thématique n'a pas soulevé de réelle inguiétude aupres de la population
puisqu'une seule observation ayant trait & ce sujet a été consignée dans le registre

d'enquéte publique.
3.7.1. Impack sur Pavifaune

Globalement, les études réalisées en Europe indiquent une mortalité de 0,4 a 1,3 oiseaux
tués par éolienne et par an (le chiffre tombe méme a 0,34 dans des paysages agricoles
intensifs).

La mortalité liée aux éoliennes reste globalement faible au regard des autres activités
humaines. Le tableau suivant présente en l'absence d'étude exhaustive ou de synthése
exploitable 3 J'échelle de la France, un ordre de grandeur extrapolé de mortalité aviaire, a
partir d'études réalisées en France et a I'étranger

)

Cause de motrtalité Commentaires

Commemalres __ _  — ——— ]
Ligne électrique haute tension (> 63 kv) |80 a 120 oiseaux/km/an (en zone sensible) ; réseau
aérien de 100 000 km

]
Ligne moyennes tension {zo 263 kV) 40 3 60 oiseaux/km/an {en zone sensible) ; réseau
aérien de 460 000 km

Autoroute : 30 a 100 oiseaux/km/an ; réseau terrestre
de 10 000 km '

]
Autoroute, route

]

Chasse (et braconnage) plusieurs millions d'oiseaux chaque année

Agriculture Evolution des pratigues agricoles, pesticides, drainage

des zones humides

Urbanisation Collision avec les batiments {baies vitrées), les tours et

les émetteurs

- tewurs, ]
Eoliennes 0alo oiseaux/éoliennes/an ; 2456 éoliennes en 2008,

environ 10 000 en 2020
Mortalité des oiseaux et activités humaines (Source : MEEDDM, 2010)
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Par ailieurs, le site d'implantation est situé en dehors des axes de migration et de zones
d'hivernage. Les enjeux sont donc globalement faibles.

322, lmipact sur la faune tervestre

[l faut rappeler que les espéces recensées dans les groupes faunistiques terrestres ne
présentent pas de sensibilité particuliére aux risques éoliens.

Le seul impact sur cette population peut &tre enregistré lors de la phase de chantier ol le
bruit lié au travaux et la présence d'ouvriers sur le site peuvent engendrer un dérangement.
I!'s'agit donc qgue d'un impact ponctuel et temporaire. Une fois, le parc en exploitation, cette

géne aura disparu et cette population recolonisera le site,

En conclusion, 'impact sur le groupe faunistique terrestre sera de faible 3 trés faible.

Afin de s'assurer de la bonne insertion du parc dans au sein de 'environnement local, un
suivi écologique du site sera réalisé dans les trois années qui suivront la mise en service du
parc, puis renouvelé une fois tous les 10 ans comme le prévoit la réglementation ICPE. Suite
aux résultats de ce sulvi dont la réglementation prévoit qu'ils scient adressés 3 l'inspecteur
des ICPE (Art.12), celle-ci sera fondée 2 solliciter auprés du Préfet un APC (Arrété Préfectoral
Complémentaire) dans la mesure ol la mortalité observée des espéces vivant sur le site
serait significativement plus élevée que la normale obligeant Ia société exploitant 4 mettre
en ceuvre des moyens complémentaires de limitation de I'impact sur {a faune.
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3.8 Impact de I'éolien sur l'immobilier

La question de la dévaluation de la valeur immobiliére a €té notifiée & plusieurs reprises au
cours de I'enquéte publique. Les propriétaires d'habitations situdes & proximité du projet de
parc s'inquietent sur 'évolution du prix de leur habitation. -

La valeur de 'immobilier est basée sur deux séries de critéres
. des critéres objectifs : état de la bitisse, situation géographique, proximité
des commerces...
~ des critéres subjectifs : qualité du quartier, esthétisme de Iimmeuble
considéré et de son environnement...

Uimplantation d’éoliennes ne modifie en rien les qualités objectives d’'un immeuble.
Uimpact de la présence d’éoliennes a proximité d’une habitation sera donc fonction des
critéres subjectifs, principalement fiés 3 esthétisme. Les études liées a I'acceptation sociale
des éoliennes sont a ce Titre particulierement révélatrices. On ohserve que les études
réalisées dans des lieux avant guw'un projet ne soit réalisé donnent des pourcentages de

réponses positives plus faibles gue ceux obtenus dans les endroits oll les parcs sont
opérationnels.

Les craintes sur impact visuel diminuent ensuite dés qu'un parc éolien est fonctionnel
depuis un certain temps. Ainsi on peut estimer que I'impact sur Iimmobilier local serait donc
négatif durant la période précédent la réalisation du projet jusqu’a environ 6 mois apres sa
mise en exploitation, la valeur de Pimmobilier local reprend son cours normal apres cette
période de creux.

Parmi les sources: « FVALUATION DE L'IMPACT DE I’ENERGIE FOLIENNE SUR LES BIENS
IMMOBILIERS — CONTEXTE DU NORD-PAS-DE-CALAIS » - Action soutenue par le FRAMEE «
Fond Régional d'Aide & la Mattrise de 'Energie et de I'Environnement dans la région Nord-
pPas de Calais » 2007-2013 » ~ CLIMAT ENERGIE ENVIRONNEMENT (Association loi 1901 -

http:i/dimat-enérgie-environnement.infg[)

De nombreuses enguétes en France et 3 I'étranger ont montré gue Fimmobilier & proximité
des éoliennes n'est pas dévalué. Des exemples précis attestent méme d’une valorisation !
par exemple, a 1ézignan-Corbiéres {Aude), une commune entourée par trois parcs éoliens,
dont deux visibles depuis le village, le prix des maisons a augmenté de 46,7% en un an,
d’aprés Le Midi Libre du 25 ao(it 2004 (chiffres du 2&me trimestre 2004, source ! FNAIMY), ce
gui représente le maximum en tanguedoc-Roussiilon.

Une autre étude a été réalisée en 2013 par I'OEERE aux Etats Unis sur 50 000 foyers
avoisinant des parcs éoliens {distance < 15km d'un des 67 parcs) répartis sur 9 états et
montre que limpact de ces parcs ¢oliens sur la variation des prix de immobilier n'est
statistiguement pas visible. L’étude se soucie, contrairement a d'autres études réalisées plus
tot, de prendre en compte le contexte global d'inflation des prix, de facon a gagnet en
ohjectivité quant a I'analyse des résultats.

Les résultats montrent que la variation des prix de Vimmobilier n'est statistiquement pas

différente d’un site a proximité d'un parc éolien 2 un site éloigné de parcs.
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En effet, si le parc éolien est bien congu (et la réglementation est 1& pour y veiller), il n'y a
pas de nuisances a proximité, et donc aucune raison pour que le prix des maisons diminue.
Au contraire, les retombées fiscales pergues par la commune d'implantation lui permettent
d’améliorer les équipements communaux et donc l'ordinaire de la commune. La
conséquence est une valorisation de I'immobilier. Ce phénomeéne d’amélioration du cadre
de vie s'observe en particulier dans les petites communes rurales. Mais ce phénomeéne peut
s'observer partout oll les retombées économiques directes et indirectes vont permettre
I'amélioration des équipements ou des services communaux.

Le projet éolien de Bourthes ne concerne que des parcelles agricoles. Situé a distance des
villages, dans un territoire principalement caractérisé par une densité de population
relativement faible, il ne rentre pas en concurrence avec habitat.
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3.9 Impact de I'éolien sur le tourisme

D’une maniére générale, |'énergie éolienne est souvent percue positivement par le public,
car il s'agit d'une industrie respectueuse de I'environnement. A plusieurs endroits dans le
monde, des installations éoliennes constituent des points d'attraits importants,

Les éoliennes sont donc devenues des attractions toutistiques et un embléme pour les
régions, participant a leur réputation « écologique ». Certaines villes ont capitalisé sur
Pintérét croissant des populations pour I'environnement et le développement durable en
créant, autour de leur parc éolien, une structure dédiée aux problématiques énergétiques et
environnementales. Ces initiatives permettent de valoriser la démarche environnementale

de la commune.

pour exemple, & la demande du Conseil Régional du Languedoc-Roussillon, I'institut
d’opinion CSA a réalisé un sondage en novembre 2003 sur I'impact potentiel des éoliennes
sur le tourisme de cette région. Les principales conclusions issues de cette enquéte sont les
suivantes :

— Les touristes viennent en Languedoc-Roussillon essentiellement « pour profiter du

soleil » (45%), pour « la beauté des paysages » (43%) et se « détendre » {43%) ;

.- Une satisfaction globale du séjour dans le Languedoc-Roussillon ;

~ Le regard porté sur les éoliennes oscille entre bienveillance et indifférence ;

— Des attentes d’implantations d’éoliennes principalement a proximité des axes routiers ;

- Une faible géne exprimée a I'égard d'une forte présence, en nombre d’éoliennes ;

— Un encouragement adressé a la Région d'implanter plus d’éoliennes sans pour autant

aller jusqu’a 'engouement.

Il apparait donc que, pour une région hautement touristique comme le Languedoc
Roussillon, les éoliennes ne constituent pas un frein 3 cette activité, Et que les éléments
constitutifs d’un parc éolien, a partir du moment ol celui-ci est bien congu, ne sont pas un

facteur néfaste au tourisme local.

Les impacts sur les activités touristiques de la commune de Bourthes et des communes
environnantes, notamment ['ufilisation des chemins de randonnée et la fréguentation des
gites, pourront donc éventuellement étre positifs.

A titre d'exemple, une expérience de développement d'un pdle touristigue centré sur les
énergies renouvelables, dont I'énergie éolienne, est menée dans le département du Pas-de-
Calais. Ainsi est né le projet d'une Maison des Energies Renouvelables, baptisée « Enerlya »,
sur le territoire de la Communauté de Communes du Canton de Fauquembergues. Ce projet
a pour vocation de sensibiliser et de communiquer autour des énergies renouvelahles pour

faire évoluer les comportements de chacun.

En ce sens, des mesures d'accompagnement pourront &tre proposées afin de valoriser le
potentiel touristique du secteur avec ['aménagement des chemins traversant le site d'accueil
du parc éolien grace a une signalétique pédagogique sur le site indiquant les espéces
potentiellement présentes et présentant l'activité eolienne et environnement du site.
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Limplantation d'un parc éolien sur la commune de Bourthes
contradiction avec les activités d'accueil développées sur le territoire.

ne peut entrer en
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2.10 Les retombées économiques locales du projet éolien

Dans plusieurs observations, il a été notifié que seule la commune de Bourthes tirera
bénéfices des retombées économiques produites par le futur parc en activité. Au travers de

ces remarques, il doit étre fait référence aux mesures d'accompagnement qui seront versées
& la commune d'accueil du parc et qui sont décrites dans I'étude d'impact é la page 308.

Cependant, cette vision réductrice néglige certains aspects que nous allons tacher de détailler
dans les différents paragraphes ci-dessous. En effet, l'activité d'exploitation d'un parc éolien
engendre une activité économigue locale paraliéle notamment en phase de construction et
des retombées fiscales partagées hon négligeables.

3.10.1. Retombées fiscales

Comme toute industrie gui simplante sur un territoire les éoliennes vont étre source de
retombées économigues pour le territoire.

La loi de Finance 2010 a abrogé la taxe professionnelle gui a été remplacée par la cotisation
économique territoriale {CET) constituée de trois volets : la cotisation sur la valeur ajoutée
des entreprises, la cotisation foncidre des entreprises et I'imposition forfaitaire sur les
entreprises de réseau (IFER) fixé 37120 € / MW / an par la Loi de Finance 2012.

Selon la réglementation fiscale actuelle, les parcs éoliens sont également assujettis a la taxe
fonciére sur le bati.

Les retombées hénéficient aux communes, communautés de communes, départements et
région. En matiére d'éolien, les retombées fiscales peuvent étre distribuées au sein du bloc
communal de deux maniéres distinctes !

— selon le régime de la fiscalité additionnelie : les communes et la communauté de
communes de rattachement pergoivent une part de chacune des faxes (fonciére et
C.E.T.), en fonction de taux votés chaque année,

— selon le régime de la fiscalité professionnelle unigue : les communes pergoivent
l'intégralité du produit de la taxe fonciere sur le bati, tandis que la communauté de
communes pergoit I'intégralité du produit de la fiscalité professionnelle.

La Communauté de Communes du Canton d'Hucqueliers et de ses Environs a laquelle est
rattachée la commune de Bourthes est en fiscalité unigue. A ce titre le produit fiscal relatif
aux projets éoliens sera pergu par I'intercommunalité.

Aux termes du VI de I'article 1609 nonies C du code général des impdts, tel que modifié par
V'articie 185 de la loi n°2004-809 du 13 ao(t 2004 relative aux libertés et responsabilités
Jocales, les établissements publics de coopération intercommunales & fiscalité unigue
peuvent instituer une dotation de solidarité intercommunautaire (DSC) en faveur de leurs
communes membres. Cette institution est facultative.
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Le 4 novembre 2013, la Communauté de Communes de Canton d'Hucqueliers et de ses
Environs a délibéré pour la mise en place d'une telle dotation compter du 1% janvier 2014
selon les critéres suivants
- Pour la dotation de base
* Population & hauteur de 50 %
* Potentiel fiscal par habitant & hauteur de 50 %

- Pour la dotation complémentaire
* montant forfaitaire par éolienne installée sur la commune

Chaque commune du canton percevra donc une dotation lide 3 I'exploitation de parc
éolien dont I'enveloppe globale sera votée chaque année par les délégués communautaires.

Une simulation a été réalisée sur la base de 5 éoliennes d'une puissance unitaire de 3.4 MW,
telle que présentée dans le dossier de demande d'autorisation d'exploiter. Cette fiche de
simulation détaillée est présentée en annexe dy présent mémoire en réponse. Les calculs
ont été réalisés selon les nouvelles dispositions fiscales de la lof de Finance 2014 et les taux
adoptés en 2012. Le porteur de projet tient a préciser qu'il ne s'agit que d'une simulation sur
la base d'hypothéses basées sur son expérience. Les retombées indiquées doivent &tre
considérées avec précaution et sont susceptibles d'évoluer avec la loi et I'adoption de

nouveauyx taux.

La somme que percevra la Communauté de Communes ne sera pas négligeable et sora
redistribuée a toutes les communes du Canton.
La commune de Preures bénéficiera donc bien des retombées économiques engendrées

par le projet éolien de Bourthes.

3.10.2. Emaploi et activitd économique

Il a été mis en doute la capacité de g filiere éolienne & générer de lemploi, qui plus est
localement. Or les prévisions réalisées par des organismes indépendants et sérieux attestent

le contraire.

Selon I'ADEME, I'éolien représente en France plus de 11 000 emplois en 2012 pour une
puissance instailée de prés de 6 500 MW en mars 2012. En 2020, I'énergie éolienne sera en
mesure d'employer 60 000 personnes. I’installation et la maintenance des parcs nécessitent
de faire appel a des entreprises locales ; des emplois sont créés directement dans les zones

ol sont implantées les éoliennes.

L'éolien est un véritable enjeu pour Pavenir de Findustrie énergétique francaise. Aujourd’hui,
prés de 30 % des nouvelles capacités de production d’électricité construites en Europe sont
des installations éaliennes, en deuxiéme position derriére les centrales au gaz. La France
dispose d’une expérience reconnue dans le secteur énergétique, que ce soit en matiere de
nucléaire, d’hydraulique, de pétrote ou de gaz. Elle doit aussi maitriser le vent pour profiter
du formidable potentiel de cette énergle. Notre pays, qui dispose du 2éme gisement &olien
d’Europe, a les capacités pour devenir I'un des pays leaders de cette filidre en Europe.
Certes, nous avons pris du retard par rapport aux champions européens que sont
I’Allemagne et I'Espagne, mais I'évolution de la filiere éolienne frangaise suit les courbes de
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croissance allemande {avec un décalage de 10 années) et espagnole (avec un décalage de 7
ahnhées).

La filidre éolienne francaise, lancée aprés les pays précurseurs gue sont le Danemark et
I'Allemagne, rattrape son retard. Depuis le début de Yannée 2008, la France constitue le
troisieme marché européen de I'éolien derriere I'Allemagne et I’Espagne. Encouragés par
cette dynamique, les professionnels de I'éolien se renforcent en France et poursuivent
I'objectif de développer leurs positions sur des marchés en pleine croissance dans le monde.
Aujourd’hui, la filigre éolienne frangaise se structure : rachats du constructeur allemand
MULTIBRID par AREVA. De maniére générale, les entreprises du secteur poursuivent un
rythme de croissance fort, notamment chez les constructeurs, leurs fournisseurs et sous-
traitants. Des composants de toute sorte sont fournis par des sous-traitants frangais @
Aérocomposite Occitane, Rollix Desfontaines, Carbone Lorraine, AREVA T&D, CDE SA, SIAG,
SPIE, Laurent SA, etc. De nombreux bureaux d’études, entreprises de génie civil, construction
ou transport profitent de cette croissance.

Tout récemment, le rapprochement entre le développeur frangais d’éoliennes VALOREM et
le fabricant canadien de grandes éoliennes AAER SAS s’est confirmé : depuis 2009, un péle

industriel se créé prés de Bordeaux.

Remarque : Fleuron de Vindustrie éolienne franguise, le Groupe VERGNET est le premier
fabricant mondial d’éoliennes pour les sites cyclonigues (aussi appelés « Far Wind »). Ces
éoliennes, congues pour les sites insulaires ou difficiles d’accés, peuvent se monter sans grue
et ont la particularité de pouvoir étre repliées au sol en trés peu de temps en cas de cyclone.

la croissance des énergies renouvelables est telle que les professionnels rencontrent
d’importantes difficultés a recruter le personnel nécessaire au développement et a
Vexploitation. Pour cette raison, de nombreuses formations ont été mises en place qui
“alimentent le marché, notamment pour {a maintenance de ces nouvelles installations de
production.
Ainsi, aprés le lycée de Charleville-Mézidres, le lycée Dhuoda de Nimes a récemment mis en
place une formation de technicien de maintenance éolienne. De trés nombreuses formations
en énergies renouvelables abordent également les sujets écliens, allant du Bac
technologique au master en passant par les licences professionnelles ou les Instituts
Universitaires de Technologie. A une échelle plus proche du présent projet, une formation
de technicien de maintenance a été mise en place en région Picardie : Windlab, nom donné
3 ce centre de formation qui accueille des demandeurs d'emploi qui suivent une formation
gualifiante de « Technicien de maintenance de parc éolien ». Les sessions de formation sont
organisées par le GRETA D'Amiens et par PROMEO.

Uinstallation et la maintenance des parcs nécessitent de faire appel a des entreprises
locales; des emplois sont ainsi créés directement dans les zones oll sont implantées les
éoliennes. Ainsi, le projet de Bourthes nécessitera la création d'emplois durables avec
I'installation d'un centre de maintenance en région.

De manire plus temporaire, le porteur du présent projet éolien confirme qu'ii aura besoin,
pour le chantier de construction, de compétences locales, via notamment les entreprises de
terrassement, de cablage, ou les carriéres. Ces entreprises sont bien présentes sur le
département et/ou les départements limitrophes du Pas-de-Calais.
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Et, de méme, en phase amont du projet, MSE le Moulin de Séhen fait, autant que possible,
appel a des sous-traitants locaux, par exemple, pour assurer I'arpentage des parcelles par un
géometre ou encore réaliser certaines études techniques (étude géotechnique, étude

écologique...).
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2.11 Durée de vie et démantélement des éoliennes

La question du démantélement des éoliennes a été soulevée. Certains riverains s'interrogent
sur les conséquences du parc dans le cas oll la société viendrait & faire faillite : Quelles sont
les garanties ? Le respect des réglementations une fois le parc en activité est également une

source d'inquiétude.

Rappelons tout d'abord que la thématique du démantdlement du parc éolien a été traitée
dans I'étude d'impact aux pages 309 & 312 du dossier d'étude d'impact.

MSE Le Moulin de Séhen s'engage a respecter scrupuleusernent les dispositions prévues par
i‘article L.553-3 du code de 'environnement, définies par e décret n® 2011-985 du 23 aofit
2011, précisées par I'arrété du 26 aolt 2011 relatif & la remise en état et & la constitution
des garanties financieres, et Parrété du 31 juillet 2012 relatif aux modalités de constitution

des garanties financieres.

Ces garanties financiéres seront constituées avant la mise en activité de I'installation, selon
les modalités prévues par les articles 2, 3 et 4 de 'arré&té du 31 juillet 2012. Ce coOt est fixé a
50 000 euros par éolienne. Le montant initial des garanties financiéres constituées par MSE
Le Moulin de Séhen pour le parc éolien de Bourthes sera donc de 250 000 €.

Les opérations de démantelement et de remise en état du site aprés exploitation
comprennent (obligations définis par laloi):

¢ Le démantélement des installations de production d’électricité, y compiis le systéme
de raccordement au réseau ;

e L'excavation des fondations et le remplacement par des terres de caractéristiques
comparables aux terres en place a proximité de I'installation :

o sur une profondeur minimale de 30 tentimetres lorsque les terrains ne sont pas
utilisés pour un usage agricole au titre du document d’urbanisme opposable et
que la présence de roche massive ne permet pas une excavation plus importante,

o sur une profondeur minimale de 2 métres dans les terrains a usage forestier au
titre du document d’urbanisme opposable,

o sur une profondeur minimale de 1 metre dans les autre cas;

« Lla remise en état qui consiste en le décaissement des aires de grutage et des
chemins d’acceés sur une profondeur de 40 centimétres et le remplacement pat des
terres de caractéristigues comparables aux terres en place a proximité de
Iinstallation, sauf si le propriétaire du terrain sur lequel est sise Iinstallation souhaite
leur maintien en P'état ;

« La valorisation ou I'élimination des déchets de démolition ou de démantélement
dans les filieres d(iment autorisées a cet effet.

Désormais, pour la complétude du dossier, les propriétaires de chaque parcelle qui regoivent
une éolienne et la collectivité sont consultés sur ies conditions de démantélement (cités ci-
dessus) et disposent de 45 jours pour répondre. Tous les propriétaires des parcelles
d'implantation concernées par le projet sont en accord avec les conditions de remise en état.
Le site éolien sera donc remis en état conformément a la réglementation en vigueur et aux

engagements présentés ci-dessus.
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MSE Le Moulin de Séhen s’engage de plus & réaliser le démantélement au plus tard 1 an

aprés la fin de la période d’exploitation et a effectuer la remise en état du site
conformément a I'état des lieux établi avant travaux par un expert.

Concernant la durée du démantélement, elle s'étale sur plusieurs semaines. Selon une étude
réalisée par la société CARDEM, une éolienne ainsi que ses installations annexes peut étre
démantelée en 8 semaines environ. En démontant plusieurs éoliennes en parailéle, on peut
ainsi démanteler un parc de 6 machines sur une durée comprise entre 3 et 4 mois. Le
diagramme ci-dessous présente un planning de démantélement d'une éolienne, avec le
nombre de jours ouvrés estimés pour chaque phase des travaux.

Phases du démantélement d'un parc éolien

S'agissant de l'inquiétude portant sur le respect des réglementations (acoustique, écologique,
...}, les installations du projet de Bourthes seront assujetties aux contrdles des inspecteurs des
Installations Classées pour la Protection de I'Environnement qui veilleront aux respects des

normes réglementaires,
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3.12 Perturbations des ondes radioélectriques

La question de la perturbation des ondes radioélectrigues a été soulevée a plusieurs reprises.

Il arrive dans certains cas que l'implantation d'un parc éolien {comme de toute nouvelle
construction représentant un obstacle physique au passage des ondes) ait un impact sur la
réception de la télévision pour les occupants des habitations voisines. La conséquence de ces
perturbations est I'apparition plus ou moins marquée sur les écrans de télévision d'images
fantdmes, de battements d'image ou encore de pertes de couleurs. Les services de
radiodiffusion TV analogique étaient les services qui présentaient un risque de hrouillage le

plus élevé.

L'article L. 112-12 du Code de la Construction et de I'Habitation prévoit les conditions dans
lesguelles peut étre assurée la résorption des zones d'ombre « artificielles », c'est-a-dire
occasionnées par l'édification de constructions. Ainsi d'aprés l'Agence Nationale des
Fréquences s'il était avéré que l'installation des éoliennes avait une incidence sur la
réception de la TV, il serait-possible d'améliorer les conditions de réception de la maniére
suivante :

. Réorienter 'antenne pour fournir une meilleure discrimination entre champ utile et
champ réfléchi par I'éolienne sl n'y a pas alignement complet avec l'émetteur et
'éolienne ;

_ Utiliser une antenne plus performante, afin d'améliorer le pouvoir discriminant de
I'antenne s'ii n'y a pas alignement complet avec I'émetteur et ['éolienne ;

- Accroitre la hauteur de I'antenne pour assurer une meilleure visibilité de I'émetteur.

Dans le cas de perturbations fortes, fa solution coliective consiste a installer un réémetteur
TV.

Par ailleurs, ce méme article 1112-12 du code de la construction et de I'habitat explique que
lorsque I'édification d'une structure entraine des difficultés de réception de la radiodiffusion
ou de la télévision pour les habitations voisines, le constructeur doit rétablir, 3 ses frais, le
bon fonctionnement de la réception des signaux. En cas de probleme avéré, nous nous
engageons & intervenir rapidement dans les habitations concernées par le probléme. Nous
informons les mairies susceptibles d'atre concernées des modalités des interventions et
nous prendrons en charge les cas qui NOUS Serons signalés et avérés.

Si ces conditions ne sont pas respectées dans un certain délai, le promoteur pourra étre
" poursuivi en justice. |.a référence A cette loi permet donc de souligner ici que tout porteur de
projet est soumis a ces engagements et que si des problémes de réception télévisuelle
apparaissaient, aprés l'implantation des éocliennes, le Maitre d‘Ouvrage serait dans
I'obligation de les résoudre dans les meilleurs délais, comme il I'a été souligné plus haut.
Clest donc la société responsable du développement du projet qui a 5 sa charge les
réparations et le bon rétablissement de la réception de la télévision.

Enfin, a titre d'information, la radiodiffusion FM ainsi que les services mobiles (téléphonie
par exemple) sont plus résistants face aux brouillages et nous n'avons encore jamais été
confrontés a des problemes de perturbations sur les radios et les téléphones ou sur
n'importe quelle autre catégorie d'installation électrique (notamment GPS). Si le probléme
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se présentait, le constructeur devrait rétablir, & ses frais, le bon fonctionnement de la
réception des signaux.

Ainsi aujourd'hul des solutions techniques, faciles 4 mettre en place, existent pour pallier 3
d’éventuelles perturbations du signal de réception de la télévision. De plus, il incombe aux
sociétés exploitant des parcs éoliens de les mettre en place dans les meilleurs délais.
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3.13 Dangers, sécurité et responsabilité

L'étude de dangers (EDD), présente dans le dossier de demande d'autorisation d'exploiter, a
été rédigée conformément a l'arrété du 26/08/2011 et au Guide de I'INERIS qui sert
désormais de trame obligatoire & toutes les EDD.

Cette étude de dangers rend compte de l'examen effectué par MSE Le Moulin de Séhen pour
caractériser, analyser, évaluer, prévenir et réduire les risques du parc éolien, autant que
technologiquement réalisable et économiguement acceptable. L'autorité environnementale
n'a émis aucune remargue sur cette EDD et I'a juge « satisfaisante ».

Les cihg catégories de scénarios étudiées dans Pétude détaillée des risques sont les
sujvantes:

- Projection de tout ou partie de pale ;

- Effondrement de |'aérogénérateur ;

_ Chute d'éléments de I'aérogénérateur ;

- Chute de glace ;

- Projection de glace.

'étude détaillée des risques caractérise les cing scénarios ci-dessus en termes de
probabilité, cinétique, intensivité et gravité, Son objectif est donc de préciser le risque
généré par ['installation et d'évaluer les mesures de maitrise des risques mises en oeuvre.
’étude détailiée permet de vérifier I'acceptabilité des risques potentiels générés par
I'instaliation.

« Au vu des résultats de l'analyse détaillée des risques, les mesures de maitrise des risques
mises en place sur l'installation sont suffisantes pour garantir un risque acceptable pour
chague phénoméne présenté. » (Etude de Dangers, page 127)

A la date de rédaction du présent mémoire en réponse, aucun accident majeur n'est survenu
sur les sites exploités par Maia Eolis.

L'étude de Dangers dresse un inventaire des accidents et incidents liés a ['éolien survenus en
France et dans le monde. Depuis 2005, l'énergie éolienne s'est fortement développée en
France, mais le nombre d'incidents par an reste relativement constant. Cette tendance
s'explique principalement par un parc éolien frangais qui utilise majoritairement des
éoliennes de nouvelle génération, équipées de technologies plus fiables et plus sres.

Enfin, pour répondre a linquiétude de Madame Duhamel pertant sur I'absence de moyen
héliporté dans le département, précisons que ce présent projet a recu des Services
Départementale d'Incendie et de Secours {SDIS) un avis favorable le 25 avril 2014. L'absence
de moyen héliporté ne remet pas en cause les capacités opérationnelles des services de
secours a intervenir en hauteur en cas de problémes. En effet, une unité spécialisée, le
GRIMP, est formée pour ce type précis d'intervention. Par ailleurs, notre société met
régulierement a disposition de ces services de secours, ses éoliennes afin d'y organiser des

exercices d’entrainement en situation réelie,
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3.14 Impact sur le patrimoine et le paysage

La question de I'impact du projet sur le paysage aux alentours a été l'une des principales
sources d'observations. Les inquiétudes portent principalement sur l'impact visuel du projet

depuis les proches habitations.

Cette thématique de I'impact visuel o été traitée de manidre trés compléte dans 'étude
paysagére, annexe | du dossier d'étude d'impact, dans I'étude complémentaire, annexe I et
dans I'étude des zones visuelles, annexe VIIJ,

L'Autorité Environnementale dans son avis rendu en mars 2014 note qu’ « il ressort de
l'analyse paysagére — qui est de trés bonne qualité — que le projet présente une trés bonne
capacité  d'insertion  visuelle dans son environnement et que les mesures
d'accompagnement proposées sont pertinentes dans la mesure oty efles visent notamment &
'amélioration du cadre de vie dans l'environnement du projet. »

L'étude de visibilité, détaillée en annexe VIIi du dossier d'étude d'impact, illustre
Fimportance de la perception des éoliennes 3 différents points de vue, ainsi que les
conséquences des écrans visuels (minimisées de maniere a se placer dans le pire scénario
possible) et du relief sur la perception de celles-ci.

La configuration du territoire et la présence de nombreuses zones hoisées permettent de
réduire l'impact visuel des éoliennes et de limiter celui-ci 3 des zones rurales & faible densité

de population.

En résumé, les éoliennes seront principalement visihles depuis le périmétre rapproché
comme le souligne les cartes pages 13 3 16 de I'annexe VIl du dossier d'étude d'impact,

De plus, il a été établi qu'au deld de 8 kilométres, la perception du parc est
considérablement réduite. En effet, comme en témoigne !'illustration schématique ci-
dessous, extraite du Schéma d'intégration Territorial des parcs éoliens réalisé par la
Communauté de Communes du Plateau Picard en partenariat avec I'ADEME, en fonction de
la distance entre ['observateur et un parc éolien, la place qu'occupent les éoliennes dans le
champ visuel décroit avec Ia distance.
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Variation de Pangle de perception
on fonction de la distance entre
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Courbe de variation de 'angle de perception en fonction de la distance (source : Schéma
d'intégration territorial des parcs doliens, Communauté de Communes du Plateau Picard)

Cette décroissance n'est pas proportionnelle 3 |a distance. Les premiers kilométres de recul
sont les plus importants a prendre en compte.

Ainsi, 4 une dizaine de kilométres, la prégnance d'un parc éolien est fortement amoindrie.
Les éoliennes apparaissent au second plan et leur perception devient peu évidente. Cette
affirmation est corroborée par les cartes produite par I'étude des zones d'influence visueile,

ahnexe VIl du dossier d'étude d'impact.

S'agissant de la remargque consignée par Monsieur Everard, représentant l'association, le
GDEAM, et faisant état de I'absence de prise en compte du SCOT du Pays Montreuillois dans
I'étude paysagere, nous précisons que ce dernier a été approuvé en fin d'année 2013. Le
présent dossier ayant été déposé auprés des services instructeur de la DREAL en décembre
2011, il nous était impossible de I'inclure dans notre étude. En outre soulignons que ce SCOT
nlinterdit nullement le développement de projets éoliens sur le territoire du Montreuillofs.

Monsieur Everard s'inquiétait notamment de l'impact du projet sur les valiées de la Haute
Course et de la Bimoise. Or de part leur encaissement significatif et de I'étroitesse de leur
fond, le risque de surplomb par des éoliennes implantées en retrait sur les plateaux
environnants est faible. La topographie des lieux offre en effet peu de recul visuel. Les
vallées présentant une éventuelle sensibilité ont dailleurs fait l'objet d'une étude
rigoureuse, présentée dans le dossier d'étude paysageére, annexe | du dossiet d'étude
d'impact. Enfin, les cartes des zones d'influences visuelles, présentées en annexe VIl du
dossier d'étude d'impact, viennent corroborer ces propos.
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3.15 Effet NIMBY — Acceptabilité du projet

De plus, plusieurs remarques font état de la nécessité de développer des moyens de
production d'électricité « propre » mais pas a proximité de leur lieu de résidence.

Ce type de refus encore désigné par anachronisme NIMBY pour « Not In My Back Yard », qui
signifie « pas dans mon arriére-cour » est apparue pour la premiére fois aux Ftats-Unis en
1980. Celui-ci désigne en particulier I'attitude des personnes qui veulent tirer profits des
avantages d'une technologie moderne, mais qui refusent de subir dans leur environnement
les nuisances lides aux infrastructures nécessaires a son installation.

3

« Selon !‘enquéfe INS-Sofres, 67 % des personnes interrogées sont favorables &
Fimplantation d’éoliennes ¢ 1 km de chez eux. Les avantages environnementaux de I'énergie

eolienne sont trés appréciés par les frangais,

L'énergie éolienne est plébiscitée par les francais. Malgré ses incoanvénients, notamment la
pollution visuelle citée par 43 % des répondants et la pollution sonore évoquée par 34 %
d'entre eux, les nombreux avantages de I'éolien sont mis en quant.

66 % des répondants estiment que le principal avantage de 'énergie dolienne est le fait
qu'elle soit renouvelable, guand 55 % citent qu'elle n'émet pas de gaz & effet de serre.

34 % des répondants pensent qu'elle offre une alternative au nucléaire en matiere de
production d'électricité. La production intermittente, dépendante du vent, est citée par 39 %
des frangais. « En revanche, le risque environnemental des éoliennes n'est cité que par 7 %
des personnes interrogées. A contrario, prés de un Francais sur cing ne trouve aucun
inconvénient a I'éofien » explique le Commissariat Général au Développemeit Durable.

L'énergie éolienne a globalement une image trés positive, 75 % des Jfrangais fui trouvant
«avant tout des avantoges », contre 14 % surtout des Inconvénients. Son faible impact

environnemental est tout particuliérement apprécié. »
Source : http;//www,vedura,fr/ actuafite/7456-francais~maioritairement—favorables—eolien

Publiée le 23 avril 2013 dans Actualité de I'énergie.
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3.16 Interaction avec l'activité de chasse

Deux avis émis lors de l'enguéte publique font état d'une possible interaction entre les
éoliennes et l'activité de chasse & proximité d'un parc.

Or cette inquiétude soulevée n'a pas lieu de se poser puisque aucune réglementation ne
limite l'activité de chasse autour d'une éolienne. La possibilité de chasser sur des parcelles
accueillant une éolienne est donc tout & fait possible. Une regle qui reléve plus de bon sens
est néanmoins 2 respecter : il convient en effet d'éviter de tirer en direction de la machine.
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3.17 Détérioration des chemins

Une des inguiétudes soulevée lors de l'enquéte publique porte sur la détérioration des
chemins utilisés pour I'acheminement des éoliennes et lors de la phase d'exploitation du
parc. Les riverains s’inquiétent en effet de voir leur route dégradée par le passage d'engins

de chantier.

Lors de la phase de chantier, le recours a des engins de grande taille utilisés notamment
pour le levage des machines est hécessaire. Par ailleurs, les convois qui acheminent les
éoliennes par éléments de structure (pales, segments du mét, ...) sont également de masse
importante, Il est donc possible que lors de cette phase de travaux, les routes empruntées
subissent guelques dommages. Cependant, un état des lieux des chemins et routes est
réalisé avant et aprés leurs utilisations, sous contréle d'un huissier . MSE Le Moulin de Séhen
prendra a sa charge le colit :

- des travaux de renforcement de ces voies, sibesoinilya;

- de rétablissement des chaussées déformées par ces convoiements ;
et s'assura de la qualité de ces opérations de remise en état.

S'agissant de la phase d'exploitation, c'est-3-dire lorsque le parc est en fonctionnement, MSE
Le Moulin de Séhen a pris comme engagement de participer a I'entretien et au maintien en
état des chemins ruraux utilisés pour accéder aux éoliennes. Pour cela, une somme,
spécifiquement dédiée & cet effet, a été budgétée dans les mesures d'accompagnements (cf.
page 308 du dossier d'étude d'impact). Le montant s'élave 3 12 500 € pour une utilisation
prévue sur 15 ans, Précisons que cette mesure n'est pas uniquement applicable aux chemins
situés sur la commune de Bourthes mais est bien valable pour I'ensemble des chemins qui
seront utilisés et donc également ceux du hameau de Séhen.
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3.18 Raccordement

Deux avis font mention du raccordement du parc éolien vers le poste source et regrettent un
manque d'informations précises (tracé du raccordement, ... )

Cette thématique a été traitée aux pages 216 & 218 de I'étude d'impact. Il est précisé que
tout le réseau électrique du projet (connexion inter-éolien et connexion entre le parc et le
poste source) sera enterré. Il n'y aura donc pas d'impact visuel telle que la création de lignes

électriques, engendrée par le raccordement du parc.

Il est également précisé que le raccordement se fera trés probablement au poste électrique
le plus proche : le poste de Coupelle-Neuve qui est situé a environ 8 kim au Sud-est du parc

dolien du Moulin de Séhen.

1e cheminement des cables qui relieront ce poste au parc n'est pas encore défini. En effet,
ce sujet est traité par les équipes de ERDF/RTE une fois toutes les autorisations {d'exploiter

et permis de construire) délivrées.

En conséquence, 4 I'heure actuelle et au regard de I'état d'avancée du présent projet, toutes
les informations ayant trait au raccordement ont été présentées. L'étude précise de
raccordement, couramment appelée Proposition Technique et Financiére (PTF) pour le
raccordement, ne pourra étre initiée qu'une fois la construction autorisée par les services

préfectoraux.
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3.19 Questions diverses

- « Peut-il y avoir des résonances entre les éoliennes ? Si oui comment cela peut-étre
maftrisé ? »

Le phénoméne de résonance est source de guelgues rares mais trés célébres accidents.
Citons le plus connu le pont de Tacoma.

Bien que ce phénoméne menant 3 la rupture n'a jamais été rencontré dans le contexte
éolien, il reste possible que des conditions de fonctionnement tempétueuses et turbulentes
associées & la rotation des pales conduisent le mat de I'éolienne dans un régime de

résonance forcé non amorti.

Bloquer la rotation des pales résout immédiatement le probléme (car les méts d'éoliennes
sont congus de maniére a prévenir la résonance de structure sous I'influence seule du vent).

Sur chacune de nos machines, le phénomeéne de résonance est etroitement surveillé par
plusieurs capteurs (accélémometres basses fréquences) situés en haut de I'éolienne. Dés
que le niveau de vibration dépasse un seuil de précaution, la machine s'arréte. Ces capteurs
soni redondés et régulidrement révisés. Une fois la machine arrétée, le niveau de vibration
décroit instantanément si bien qu'il devient imperceptible pour les capteurs su-mentionnés.

Ce phénoméne de résonance est donc parfaitement connu et maitrisa.

- « Pourquoi les plans présentés ne prennent pas en compte les modifications cadastrales
effectuées en 2008 ? »

I est viai que le plan au 1/2 500e ne tient pas compte des modifications cadastrales notifides
par Monsieur Bellenguez dans le registre d'enquéte publique. Ces modifications ne nous
avaient pas été communiquées par les services du cadastre lors de I'"établissement de nos
plans. Cependant celles-ci n'affectent pas les parcelles directement concernées par le projet
{par implantation des plateformes, des chemins, ...} et cela est donc sans conséquence
dommageable pour le dossier. :

- « A quoi correspond le cercle en magenta (bout de pales + 35 métres) sur les plan au
1/500éme ? »

Sur les plans au 1/500e, le cercle en magenta est une servitude réglementaire 3 faire figurer
dans le sens oli il est explicitement demandé dans 'arrété ICPE relatif a la constitution des
dossiers de demande d'autorisation d'exploiter pour des projets éoliens. Dans ce périmétre,
nous avons pour ohligation de faire apparaitre sur les plans ICPE les affectations des terrains,
les éventuels batiments présents, le tracé des égouts existants, ies cours d'eau ...
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4 Conclusion

D'une maniere générale, il est établi que I'éolien et les énergies renouvelables peuvent
efficacement participer & la transition énergétique qui fait actuellement eétat d'une
concertation a I'échelle nationale.

La France a fait le choix de I'éolien, en retard par rapport aux autres pays européens et ce,
depuis les années 2000. Ce soutien & I'éolien est régulierement réaffirme politiquement. La
loi sur la transition énergétigue actuellement a I'étude en est un exemple.

Rappelons que les objectifs frangais en termes d'éolien sont de 25 000 MW installés en 2020,
dont 19 000 MW d'éolien terrestre, soit 10 % de la production nationale d'électricité. La
puissance installée en France au 1% Janvier 2014 est de 8 465 MW installés, soit prés de 45 %

de ['objectif.

Le développement de ['éolien ne se fait pas au hasard mais est intégré aux différents
documents d’aménagement du territoire qui se mettent en place. Toutes les éfudes ont été
menées pour aboutir & un projet de moindre impact que cela soit en termes écologique,

paysager, acoustique...

Le présent projet éolien se situe au sein d'une zone favorable pour le développement éolien,
répertoriée dans le Schéma Régional Folien, Annexe du Schéma Régional Climat Air Energie
(SRCAE). Enfin, les 5 éoliennes de ce projet se situent sur des parcelles d'agriculture
intensive. Les impacts de ce projet sur I'environnement et la santé sont relativement faibles.
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Annexes :

Annexe 1: Présentation des refomhées fiscales pour la

commune de Bourthes
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Annexe 2 : Présentation des retombées fiscales pour le bloc
communal (Communauié de Communes ef commune de

Bourthes)
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Annexe 3 : Courrier adressé a la mairie de Preures

Suite a la délibération prise par le Conseil Municipal de Preures faisant état de plusieurs
interrogations portant sur le projet de Bourthes, nous avons notifié dans un courrier émis le 20 juin
2014 a Monsieur Coffre, Maire de Preures, que nous nous tenons  sa disposition pour répondre a

toutes ses questions.
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Annexe 4 r Courrier adressé a fa DGAC

Le présent projet a fait I'objet d'un avis défavorable émis par les services de |'aviation civile
en novembre 2011, Nous sollicitons une ré-étude du dossier eu égard a la circulaire du 12
janvier 2012 qui apporte des précisions dans les procédures d'analyse.
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